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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 c

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30

10Jazyková a formální úroveň práce 30 c

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,36 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Autorka vhodně naplnila téma a dodržela doporučený rozsah práce.
· Byla nastavena adekvátní metoda práce.

· Cíl práce byl splněn. 

Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· V teorii pracuje autorka se třemi zdroji (Exnerová, 2018), (Kunz, 2013) a (Ptáčková, 2008), které však nejsou v seznamu použité literatury. V praktické části je nesprávně zapsán zdroj youtube.com.
· V kapitole 1.3 Definice sociálního marketingu postrádám kritickou analýzu textu. 

· Netradičně jsou podkapitolou emocionálního apelu – Humoru, Erotika, Strach a Vřelost.  

· Práce obsahuje stylistické a gramatické chyby.
Otázky k obhajobě: 

Autorka na straně 41 uvádí, že ji zajímá, jak budou vnímat spoty mladí lidé ve věku 20-25 let a jaký bude rozdíl ve vnímání u účastníků, kteří jsou ve věku 40-60 let a mohou tak být rodiči mladých recipientů. V praktické části však postrádám informaci, kdo z účastníků byl rodič a jak dále s touto informací pracovala. Proto pokládám otázku: Kolik z účastníků FG bylo zároveň rodiči a jak se jejich odpovědi lišily?
Kontrola plagiátorství byla negativní – systém našel shodu 0 %.
Ve Zlíně dne  12. 5. 2019
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		c		C		80		2

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		c		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.36		B		1.353		446		1.455






