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1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 e

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 d

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 b

10Jazyková a formální úroveň práce 30 c

Návrh hodnocení dle váženého průměru 2,46 D


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Jednoznačným pozitivem je přehlednost. Oceňuji také kultivovaný verbální projev. Snížené hodnocení odpovídá odklonu od standardního formálního zpracování práce.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Teoretická část práce nemá charakter kritické literární rešerše. Chybí mi vymezení řady klíčových pojmů a hlubší vhled do problematiky online marketingové komunikace a marketingu cestovního ruchu. 
· Některé zdroje nejsou citovány odpovídajícím způsobem (např. Kotler, 2013). Seznam zdrojů je uspořádán nestandardně.
· Teoretická část zdánlivě nedosahuje 40 % z počtu předložené práce, avšak část textu praktické části mohla být umístěna do příloh, čímž by se nepoměr vyrovnal. Kapitola Závěr má mít jiné vyznění, nyní je de facto ukončením praktické části, což je odklon od standardu.  
Otázky k obhajobě: 

· V čem může být přínos použití Google Analytics, konkrétně Bounce Rate metriky?
· Charakterizujme-li obsah marketingu cestovního ruchu, v čem spočívají jeho odlišnosti? 
· Které z testovaných stránek mají potenciál se umístit na nejvyšších pozicích ve vyhledávačích? (Otázka směřuje k hodnocení vlastností, díky kterým se stránky prosadí bez finanční podpory ve vyhledávačích).
Ve Zlíně dne 30. 4. 2019
Podpis: RNDr. Zuzana Wroblowská, Ph.D.
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		e		E		1600		3

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		d		D		160		2.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		b		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		c		C		60		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		2.46		D		2.454		2170		2.694






