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Komentare k diplomové praci:

Diplomova prace Bc. Jitiho Kocourka se zabyva studiem stabilizace dfeva na jeho uzitné vlastnosti.
Cela prdce obsahuje 110 stran textu a je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast.

Teoreticka ¢dast je znacné obsahla a zaméruje se na stavbu dreva, jeho vlastnosti, vady a
technologii stabilizace. K teoretické ¢asti mam velkou vyhradu, ktera se tyka citaci textu, kdy po
stranu 27 autor sice uvadi zdroje u pouzitych obrazkd, ale text neni citovan viibec. Dalsi vytka se
tyka kapitoly 3, kterd se zaméruje na poskozeni a vady dreva. V této kapitole jsou mimo jiné
popisovani skddci, jako napf. ¢ervotodi, hrbohlavci atd. — podle mého nazoru tato ¢ast je

v diplomové praci technického zaméreni naprosto zbytecnd. Naopak, v praci postrddam kapitolu,
které by vice rozepisovala samotné zkousky a testovani vlastnosti difeva s odkazem na konkrétni
normy. Dale se v textu vyskytuje odklon od Sablony, napt. popis obrazkd, tabulek atd.

Na uvod praktické ¢asti jsou definovany cile prace a poté jsou popsany provedené zkousky a
uvedeny jejich vysledky. V této ¢asti prace postradam komentar k jednotlivym vysledkiim. U
jednotlivych méfeni jsou vysledky shrnuty pouze do tabulek (napt. Tab. 15 — 26, 30 — 32) a obrazkd
(Obr. 25 -27, 29 — 32), ale ani u jednoho neni uveden komentar nebo diskuze. Stru¢né shrnuti je
uvedeno az v Zavéru prace. Bylo by mozna pfinosnéjsi malinko zredukovat pocet méreni, a naopak
se vice zaméfit na komentar a diskuzi.

| pfes zminéné nedostatky praci doporucuji k obhajobé a hodnotim D — uspokojivé.

Otazky oponenta diplomové prace:

1. Z jakého davody byly pro zkousky mechanickych vlastnosti dfeva zvoleny normy, které jsou
primarné uréeny pro plasty? Znate nékteré normy pro zkousky mechanickych vlastnosti, které jsou
uréeny pro drevo?

2.V kapitole 9.2 uvadite, Ze bylo pouzito zkusebni téleso ve tvaru ,vidlicky“. Jak toto zkuSebni
téleso vypadda? A podle jaké normy bylo zvoleno?

Ve Zliné dne 25. 05. 2019

Podpis oponenta diplomové prace
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