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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	11



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Cílem práce je dle zadání "vypracovat projekt financování krytého bazénu" ve vybraném městě, podle kapitoly Cíle a metody zpracování práce je hlavním cílem "zhodnotit možnosti financování investičního záměru", čemuž výsledek práce více odpovídá, neboť autorka vychází již z hotového projektu investičního záměru a zabývá se zhodnocením vybraných možností financování projektu.
Teoretická část je zpracována dostatečně, potýká se však s chybným odkazováním na zdroje u obrázků a tabulek, a také s některými zastaralými termíny (např. rozpočtový výhled namísto střednědobého výhledu).
Analytická část z pohledu analýzy příjmů a výdajů a aktiv a pasiv je zpracována spíše stručně, práci by prospěly důkladnější informace, mj. o investičních akcích, dotační aktivitě atp. Některé informace zásadní pro zhodnocení možnosti financování investičního záměru se navíc místo z analýzy dozvídáme až ze samotné projektové části. 
Projektová část se soustředí na představení vlastního projektu, autorka pracuje s částkami převzatými z projektové dokumentace, těžiště její práce je proto zhodnocení, zda má město dostatek vlastních zdrojů na financování projektu, což je varianta preferovaná i městem, a na zvolení vhodného dotačního titulu. Výstup projektu je tedy víceméně potvrzení městem navrženého způsobu financování investice. Úroveň projektu je tedy kvůli velkému rozsahu převzatých informací a nízkému podílu vlastních výstupů spíše nižší.
Z formálního pohledu je nutné upozornit na velké množství chyb a překlepů v textu a také na špatnou úroveň anglického abstraktu.

Otázky k obhajobě:
1) Je reálné, aby město získalo individuální dotaci ve výši 18,9 mil. Kč? Jaká je běžná úroveň (případně průměrná, či maximální nebo minimální) poskytovaná doposud z uvedeného dotačního titulu?
2) Jaký navrhujete postup, pokud město dotaci nezíská? 


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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