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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Informovanost zdravotnického personalu o hepatitidé typu A
Jméno a pfijmeni studenta: Hana Stanglicova

Vedouci prace: Mgr. Vladimir Koutecky

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Kombinovana

Kritéria hodnoceni prace:

Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktualnost tématu A B C D E
Celkovy odborny ptinos (v praxi, v pedagogickém A B C D E
procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A B C D E
Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A B C D E
Teoreticka cast

Shoda ndzvu prace sabstraktem / scili prace a A B C D E F
s obsahem prace

Formulace zkoumaného problému a cil prace A B C D E F
Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace A B C D E F
Relevance prehledu poznatkd k ciliim prace A B C D E F
Aktualnost pouzité literatury A B C D E F
Praktickd cdst

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci A B C D E F
vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky A B C D E
Splnéni cil(i prace A B C D E

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym A B C D E
vysledklm pripojené komentafe studenta, srovnani

s vysledky jinych Setteni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A B C D E F
Ptilohy L1 nepfilozeny pfiloZzeny
Formadini strdnka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A B C D E F
pokyn()

Prehlednost a ¢lenéni prace A B C D E F
Jazykova a stylisticka Uroven prace A B C D E F
Grafické zpracovani (mnozstvi a kvalita textu, tabulek, A B C D E F
grafd, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) dodrzen [Iptrekrocen | [1nedosazen
Spoluprdce s vedoucim prace A | B c | o E | F

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddil (zejména zdidvodnéte sniZeni klasifikace):
Predlozend bakalarska prace zabyvajici se problematikou virové hepatitidy typu A splfiuje vSechny
pozadavky na BP. Prace je standardné clenéna na ¢ast teoretickou a praktickou. Kapitoly na sebe
navazuji. Studentka jisté mohla zaradit kapitolu ,Informovanost”, popf. ,Edukace”, ale rozumim
jejimu zaméru uvést informace konzistentné v jednotlivych kapitolach, zejména pak kapitole




,OSetfovatelska péce”. Na Skodu prace studentka Casto cituje vétsi mnoZstvi textu z jednoho autora.
V seznamu dostupné literatury neni dodrzena vhodna cita¢ni norma. V praktické ¢asti v jednotlivych
grafech uvadi pouze procenta, nikoliv pocet respondentd, coZ je matouci; graf ¢. 23 nebyl vhodné
zvolen kvizualizaci zpracovanych dat. Stejné tak tabulky mohly byt lépe graficky zpracovany —
ohraniceni jednotlivych sloupcl. Presto velmi pozitivné hodnotim odvahu studentky komparovat
data mezi jednotlivymi obory. Vysledek prace je velmi zajimavy. Diskuse ma popisny charakter,
studentka se vyjadfuje pouze kvlastnim cildm a ocekdvanym vysledk(l. Postradam jakoukoliv
komparaci. Pres vySe uvedené bych také rad zminil aktivni pfistup studentky v ramci jednotlivych
konzultaci.

Otazky k obhajobé:
Co je, podle Vaseho nazoru, didvodem vétsi informovanosti chirurgickych obor(?
Praci doporuduji a navrhuji OA B C D OE
k obhajobé: klasifikaci:
O nedoporucuji | stru€né odGvodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF

Prace byla zkontrolovdna systémem pro odhalovani | Cpozitivnim Xnegativnim
plagiatd Theses s vysledkem:

Datum: 16. 05. 2019 Podpis: Koutecky, v.r.




