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[bookmark: Text4]Téma DP: Projekt daňové úspory pro poplatníka v zemích Evropské Unie


U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Diplomová práce je zaměřena na analýzy s následnou komparací. Téma práce je celkově středně náročné, náročnější je získávání dat. Cíl práce je stanoven obecněji, ale prací naplněn. Teoretická část vytváří dobrá východiska pro část praktickou. Praktická část je v obou oddílech, analytickém i projektovém, zcela zacílena na komparativní analýzy. Mírné výtky mám ke zpracování praktické části např. v úvodu analýz není uvedeno, že ze srovnání budou vyřazeny země, ketré mají slevu jen na poplatníka nebo jen na dítě. Dále mi není jasné např. proč byla přepočtena tab. 8 v tab. 9 (str. 43) na Eura, když výše daňové úspory je uvedena v % a je v obou tabulkách shodná. Velké výtky však mám k nedostatečnému uvádění zdrojů a citací v celé práci. Na příklad v teoretické části na stranách 29 a 30 je zřejmé, že je čerpáno z literatury, ale odkaz na ni zde uveden není.  Dále v kapitolách 8.1. až 8.27(str.39-72) při analýzách zemí a jejich daní není kromě uvedených tabulek zřejmé, z jakých zdrojů jsou informace čerpány (kromě strany 42 u České republiky). Statistická zpracování v kapitolách 10,11 a 12 jsou provedena určením pořadí zemí dle zvoleného kritéria.  Celkově práce dodržuje zásady pro vypracování stanovené v zadání DP.

Jaká doporučení z oblasti daňových úspor byste navrhla České republice po zpracování vaší DP tzn. provedení komparativních analýz s ostatními zeměmi EU?  


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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