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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Ndzev prace:

Spolupréce praktického |ékate pro déti a dorost s organem
socialné-pravni ochrany déti
pfi reSeni péce o ohrozené dité

Jméno a pfijmeni studenta:
Monika Tureckova

Oponent prace: Megr. lvana Oleckd, Ph.D.
Obor: Zdravotné socialni pracovnik
Ustav: Ustav zdravotnickych véd
Forma studia: kombinovana

Kritéria hodnoceni prace:

Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A B C D E F
Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A B C D E F
procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A B C D E
Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A B C E
Teoreticka cast

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a A B C D E F
s obsahem préce

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace A B C D E F
Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace A B C D E F
Relevance prehledu poznatk( k cilim prace A B C D E F
Aktudlnost pouZité literatury A B C D E F
Prakticka cdst

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci A B C D E F
vysledkd a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky A B C D E
Splnéni cilt prace A B C D E

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym A B C D E
vysledklm pripojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A B C D E F

Pfilohy nepfilozeny [ pfilozeny
Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A B C D E F
pokyn()

Prehlednost a ¢lenéni prace A B C D E F
Jazykova a stylisticka Groven prace A B C D E F
Grafické zpracovani (mnoistvi a kvalita textu, A B C D E F
tabulek, graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) dodrzen [ptekro¢en | [lnedosazen




Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):

Autorka zpracovava velmi zajimavé a aktudlni téma. Prace je napsand jazykem, ktery
odpovida odbornému stylu, je srozumitelny a konzistentni.

Ponékud neobratné vsak formuluje svuj cil, nebot’ vzhledem k jeho formulaci by bylo tieba
zkoumat pohled obou zucastnénych stran. Autorka se vSak ve svém vyzkumu zabyva pouze
pohledem praktickych 1ékaii na zvolenou problematiku. Problematické je taktéz autoréino
vymezeni cilové populace. Za cilovou populaci autorka povazuje vSechny praktické lekaie
pro déti a dorost v CR. Vyzkumny soubor pak tvoii étyfi. Z takového vyzkumného souboru
ale neni mozné na zvolenou populaci generalizovat jakékoliv zavéry, nebot” spoluprace
Iékatti s organy socialné-pravni ochrany déti se mize krajové velmi odliSovat. V praci je
znat nezkuSenost autorky s interpretaci kvalitativnich dat. Autorka prezentuje sva zjisténi za
kazdou participantku zvlasta veskera jeji interpretace tak sklouzava k popisu rozdilt ve
vypovédich participantek.

Predlozena prace dosahuje na standardni Groven bakalafskych praci. Praci doporucuji
k obhajobg.

Otazky k obhajobé:
Jaka doporuceni pro praxi z vasi prace vyplyvaji?

Jaky vyzkumny design by bylo vhodné nastavit, aby bylo mozné zcela piesné naplnit vami
formulovany cil?

Préci doporuduji a navrhuji OA OB C 0D OE
k obhajobé: klasifikaci:
O nedoporuéuji | struéné odivodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
OF
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