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ABSTRAKT

Bakalatska prace fesi problematiku vlivu drogové zavislosti obcant na kriminalitu Kyjov-
ska. Prace ma dvé casti — teoretickou a praktickou. V teoretické Casti je charakterizovana
zavislost, diivody pro¢ lidé zacinaji s drogami a také pojem kriminalita se zaméfenim na
drogovou kriminalitu. V praktické ¢asti je charakterizovano Kyjovsko a také provedeno do-
taznikové Setieni vztahujici se k problematice vlivu drogové zavislosti obcanii na kriminalitu

Kyjovska. Nésledné jsou vyvozeny zavéry a navrhnuty opatfeni ke zlepSeni.

Kli¢ova slova: drogy, zavislost, Kyjovsko, kriminalita, drogova kriminalita

ABSTRACT

The bachelor thesis deals with the influence of the drug dependence of citizens on the crime
rate of Kyjov region. The thesis has two parts - theoretical and practical. In the theoretical
part is characterized the addiction, reasons why people start with drugs and also the term
crime with a focus on drug crime. In the practical part is characterized Kyjov region and
also a questionnaire survey related to the issue of drug addiction of citizens on the crime rate
of the Kyjov region. Consequently, conclusions are drawn and measures for improvement

are proposed.

Keywords: Drugs, Addiction, Kyjov area, Crime, Drug Crime
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UvVOD

Drogova zavislost obCant a kriminalita se sebou vzajemné uzce souvisi. I kdyz samotné
uzivani drog nijak trestné neni, staci se zamyslet, jak 1ze drogy ziskat, aniz by nebyly poru-
Seny zakony? Nejde to nijak, protoze veskerd manipulace s drogami krom jejich uziti je
zakonem oSetfena. Zavisli ale nemusi zdkony porusovat jen pii manipulacemi s drogami.
Protipravniho jednani se mizou dopoustét také ve snaze ziskat prostiedky na drogy nebo

také ve stavu, kdy jsou drogou ovlivnéni.

Lidé drogy znaji od nepaméti. Diive se uzivaly pouze drogy rostlinného typu. To se ale
zmeénilo rozvojem farmaceutického primyslu, coz vedlo k vyrobé nespocet latek. Nekteré
latky se ale se pozdéji staly vzhledem k jejich vysoké trovni navyku a Skodlivosti vii¢i zdravi
zakdzané. V praxi to znamenalo, Ze tyto latky, které mély lidem pomahat, spiSe zptsobovaly
zdravotni komplikace a nésledné byly piislusSnymi zakony zakazany. To ale spoustu lidi ne-
odradilo a vedlo to k tomu, ze lidé svou vynalézavosti nasly zptsoby jak tyto navykové latky

vyrabét.

Lze tict, Ze n¢které drogy, a to predev§im konopné drogy, jsou jiZ urcitou ¢asti spolec¢nosti
tolerované. Mnoho lidi si totiz neuvédomuje nebo nechce uvédomovat, ze i tyto latky jsou
zdravi §kodlivé a miizou byt pouze mezistupen k uzivani silnéjsich drog. Takové tolerovani
ma za nasledek, ze drogy jsou stale dostupnéjsi a klesa vek osob, které drogy vyzkousi po-
prve.

Drogova kriminalita se v posledni dob¢ nachéazi na ptednich mistech v pomysiném Zebticku
spachanych protipravnich jednani. Jen maloktery obcan nasi zemé se s tim problémem nikdy
nesetkal. Proto je dilezité, aby kazdy ob¢an mél alesponi zékladni informace, o tom co drogy
zpiisobuji a jak mizou ovliviiovat chovani, ve vztahu k protipravnimu jednani. VE&tim, Ze

tato prace muze piispét k lepsi informovanosti ob¢anti o drogach a jejich vlivu na okoli.
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I. TEORETICKA CAST
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1 DROGY

Slovo droga v sou€asnosti nema jednotou definici, ktera by dostate¢né a jednoznacné vy-
svétlovala, co znamena. Droga se v mnoha odbornych literaturach shoduje s pojmy navy-

kova latka, omamna latka ¢i psychotropni latka.

., Termin droga uzivame pro navykoveé latky, jejichz ucinné slozky vyvolavaji pocity opojeni,

otupeni ¢i povzbuzeni a celou radu riznych pocitii a proZitku.“ [1]

Droga je velmi ¢asto oznacovana jako usuSena cast rostlin ¢i Zivoc€ichil, pouzivana v 1ékat-
stvi. Plivod tohoto slova pochazi z Nizozemi, ze slova droog, coz v ptekladu znamena suchy.

2]

Podle Zakona ¢. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pfed Skodlivymi u¢inky navykovych latek se

navykovou latkou rozumi:

walkohol, tabak, omamné a psychotropni latky a jiné latky s psychoaktivnimi ucinky, jejichz
uzivani muze vést nebo se podilet na vzniku a rozvoji dusevnich poruch a poruch chovani. *
[3]

Jak jiz bylo zminéno, drogu miZeme chéapat jako synonymum pro omamnou ¢i psychotropni
latku neboli ve zkratce OPL. V ramci trestniho prava jsou OPL soucasti navykovych latek
a trestni zdkonik v § 130 charakterizuje navykové latky jako: ,,alkohol, omamné latky, psy-
chotropni latky a ostatni latky zpiisobilé nepriznivé ovlivnit psychiku cloveka nebo jeho ovla-

daci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo socialni chovani. “ [4]

Zékon ¢.167/1998 Sb., o navykovych latkach zase charakterizuje jako navykové latky pouze

omamn¢ a psychotropni latky. Tedy zde nezahrnuje alkohol. [5]

Zakon €. 379/2005 Sb., o ochrané pfed Skodami ptisobenymi tabdkovymi vyrobky, alkoho-
lem a jinymi navykovymi latkami a o zméné souvisejicich zakonti mezi navykové latky za-
fazuje latky omamné, psychotropni, alkohol a také tabak. [6]

Vsechny latky, které spadaji pod omamné a psychotropni latky, jsou uvedeny v natizeni

vlady €. 463/2014 Sb., o seznamech navykovych latek. [7]

Dulezitym pojmem k feSeni drogové kriminality je prekursor, ten je charakterizovan jako:



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 11

Jakakoliv chemicka latka, ktera muze byt pouzita k nedovolené vyrobé navykovych latek,
véetné smési, lécivych pripravku, veterinarnich lécivych pripravkii a prirodnich produktii,
ktere tyto latky obsahuji a jsou v nich obsazené tak, Ze je lze snadno pouzit nebo extrahovat

snadno dostupnymi nebo hospodarnymi prostredky “.

Problematika prekursort je feSena Zakonem ¢. 272/2013 Sb., o prekursorech drog. [8]

1.1 Zavislost a jeji druhy

Abychom mohli rozebrat jednotlivé druhy zévislosti, je nejprve nutné vysvétlit dva dilezité

terminy, a to navyk a zavislost.

Svétova zdravotnicka organizace definovala navyk na drogy, 1éky a alkohol jako: ,,stav pe-
riodické nebo chronické intoxikace (otravy) psychotropnimi substancemi, jenz je vyvolan
opakovanym uzivanim prirozené nebo syntetické drogy a je Skodlivy pro jednotlivce a spo-

lecnost. “ [9]

Drogova zavislest v mnoha odbornych literaturach nazyvana jako narkomanie ¢i toxikoma-
nie je abnormalni stav zplisobeny opétovnym uzivanim drog. Zavislost vétSinou za¢ina Cas-
tym uZivanim drog, které poté vzbuzuji v uZivateli touhu a potiebu drogu vyhledavat a uzi-

vat. [10]
Ustav zdravotnickych informaci a statistiky CR charakterizuje zavislost jako:

., soubor behavioralnich, kognitivnich a fyziologickych stavii, ktery se vyviji po opakovaném
uziti substance a ktery typicky zahrnuje silné prani uzit drogu, porusené ovladani pri jejim
uzivani, pretrvavajici uzivani této drogy i pres Skodlivé nasledky, priorita v uzivani drogy
pred ostatnimi aktivitami a zavazky, zvySena tolerance pro drogu a nékdy somaticky odvy-
kaci stav. “ [11]
Zavislost ma mnoho piiznaki, které se u zavislych projevuji individualng€. Mezi nej€astéjsi
pfiznaky patfi:

e chut po droze,

e ztrata imunity,

e zména piatel a z4jma,

e ztrata pudu sebezachovy ve vztahu s drogou,

e ztrata hmotnosti,

e abstinencni pfiznaky po vysazeni drogy.
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Mame dva druhy zavislosti. Prvni z nich je v mysli jedince, kdy tato zavislost se nazyva

psychicka. Druhou formou uzivatel pocituje na téle, tato zavislost je fyzicka. [9]; [12]

Fyzicka zavislost

Ta se projevuje po ukonceni u€inkl drog télesnymi piiznaky, které jsou vétSinou presné
opacné, nez pro¢ uzivatel drogu pozil. Naptiklad u stimulujicich latek nastava utlum, tedy

ptesny opak nez divod poziti. [13]
Psychicka zavislost

Psychicka zavislost ma za nasledek, ze uzivatel ma nutkavou a jen velmi potlacitelnou touhu
po droze, jejim opatfenim a pozitim. Zavisly drogu uziva i pfesto, Ze vi o negativnim dopadu

na své zdravi. [13]
Psychicka zavislost se projevuje predevsim:

e Nepotlacitelnou touhou po droze.
e Chovanim, které¢ je zaméfeno vyhradné na ziskani drogy.

e Nezdjmem o vSe, co s drogou nesouvisi. [12]

Fyzickou zavislost je mozné zdolat pfi spravné 1ékatské péci jiz do mésice, kdeZto odbourat

psychickou zavislost trva mnohem delsi ¢as, a u mnoha uZivateld zlstava po cely Zivot. [9]

1.2 Stadia drogové zavislosti

Drogovou zavislost je mozné rozdélit do n€kolika stadii, dle faze, ve které se uzivatel na-
chazi.
Stadium prvni: experimentovani

V této fazi se Clovek s drogou seznamuje. Uziva ji pouze sporadicky. Z drogy ma predevsim
pozitivni U¢inek. UZivatel z ni ma zvlastni stavy, které nikdy predtim nemél. Lepsi naladu,
méni se mu pohled na svét, zvy$uje se mu sebevédomi, dosahuje uvolnéni a omameni. Clo-
veék v této fazi nevnima negativa drogy, protoze se domniva, ze pokud bude drogu uzivat
v malych davkach, nemlZe se mu nic stat. Sehnat finance na drogy na zacatku uzivani neni
obtizng, protoZze zacate¢nikovi staci malé davky k dosazeni G€inku. Okoli mé u uzivatele
v této fazi minimalni Sanci odhalit, Ze zacal brat drogy, vzhledem k tomu, Ze se u n¢j jeste

nevyvinula fyzicka zavislost. Jednou z moznosti odhaleni je v§imnuti si ndhlé¢ zmény pratel
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¢i zmény nalad uzivatele. V této fazi clovek vétsinou uziva tzv. ,,mekké* drogy jako je ma-

vvvvv

Stadium druhé: kritické stadium navykani

V této fazi se jiz zaCinaji objevovat prvni pfiznaky zavislosti na droze. Dany ¢lovek potie-
buje k dosazeni G¢inku drogy brat vétsi davky a zacind ji uzivat pravidelnéji. Uzivatel zacina
mit problémy plnit kazdodenni povinnosti, jako je chodit do zamé&stnani ¢i Skoly, kde za¢ina
mit potize. Taky travi ¢im dal vice Casu s dal$imi uzivateli, kteti maji stejné pochopeni pro
drogu jako on. Stale si ale mysli, Ze s drogou mlZe kdykoliv, bez nasledkl prestat. V této
fazi jiz dochazi k poskozeni organtl, které se neobejdou bez pozdnich nésledki. Prvné se
poskozuje mozek. Clovék zagina byt drogou otupovan, hiif si pamatuje a projevuji se poru-
chy koncentrace. V této fazi je jiz jednodussi pro okoli rozpoznat, zda dany ¢lovek uziva
drogy. Vznikaji totiz konflikty v rodiné, s uciteli, spolupracovniky i ptateli. Dany ¢lovek jiz
nepocituje pouze pozitivni U€inky, ale nastavaji i ty negativni jako je nespavost, agresivita,
bolesti hlavy, zmény nalad, deprese, stres. Uzivatel jiz za¢ind mit problémy sehnat finance
na drogu, proto si za¢ina pujcovat, krast znamym ¢i s drogami obchodovat. V této fazi uzi-

vatel prechédzi ke kombinaci uzivani vicero drog a zkousi halucinogeny ¢i amfetaminy. [9]
Stadium treti: stadium zavislosti

V této fazi se plné rozviji zavislost na droze. Jedind myslenka uZivatele je, kdy si dat dalsi
davku. Velmi ¢asto dochazi k propusténi z prace ¢i ukonceni studia. Ziskani financi na drogy
je vzhledem k vétSim davkam a zvySené pravidelnosti opét t€Z§i. Proto se uZivatel velmi
¢asto uchyluje k pachani protipravniho jednani, za u¢elem ziskani prostfedkil na jejich zis-
kéni. To jsou vétsinou kradeZe, prodej a vyroba drog, nebo také rtizné podvody. Zeny si
penize mnohdy opatiuji prostituci. Dany ¢lovek zacina mit také netinosné konflikty s rodi-
nou, coz ¢asto vede k tomu, Ze zacina bydlet s dal§imi narkomany. V této fazi jiZ naplno
propuka fyzicka i psychicka zavislost. UZivatel ma €asté zmény nélad, je podrazdény a hlav-
nim znakem je Ubytek na vaze. V této fazi jiz lidé nedokazou prestat s branim drog bez cizi

pomoci. [9]; [14]
Stadium ¢tvrté: chronické stadium rozkladu

Posledni faze zavislosti. UZivatel jiz ma nenavratné zdravotni problémy jako je poskozeni
ledvin, jater, cirhéza jater, viedy ¢i poSkozeni centradlniho nervového systému. Pozitivni

ucinky drogy zmizely, zavisly drogu uziva pouze pro fyzickou a psychickou ulevu.
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Déavky jsou jiz extrémné vysoké, proto velmi ¢asto dochazi k predavkovani ¢i selhani orga-
nismu. Smysl Zivota pro dan¢ho ¢loveka je sehnat prostiedky na drogu, ziskat drogu a poté
drogu aplikovat. Zavisly by byl schopen pro drogu udélat cokoliv a klidn¢€ by se dopustil
tzv. abst’ak, ktery se projevuje zimnici, bolesti celého t¢la, depresemi, agresivitou, halucina-
cemi ¢i uplnym vycerpanim. U jedince je na prvni pohled znat, ze je uzivatel drog, protoze
je velmi hubeny, zanedbava zevnéjSek a na téle ma viditelné vpichy. V této fazi je nemozné

piestat s uzivanim bez cizi pomoci. [9]; [14]

1.3 Lécba zavislosti

UZzivatelé zavisli na drogach maji v dneSni dobé mnoho zpiisobti jak bojovat s timto problé-
mem. Nezbytnym krokem je aby si uvédomili, ze s drogami maji problém. Dal$im dilezitym
krokem je chtit dany problém fesit.

Svéreni se pribuznym a znimym

Prvnim a zakladnim krokem pro 1é¢bu se zavislosti na drogéach je si dany problém pfipustit
a nebat se o ném hovofit s ptibuznymi ¢i zndmymi. T1 by mohli pomoct s problémem jen
samotnou svou pfitomnosti, odtrhnutim od komunity, ktera osobu stahuje do uzivani drog

¢1 vyplnéni volného ¢asu jinymi aktivitami. [9]
Protidrogova centra

BéZna soucast skoro vSech vétSich mest. Jedna se o budovu ¢i komplex budov, kde zamést-
nanci predavaji zavislé osobé¢ spoustu diilezitych skutecnosti, rad a pomoci. Dale spolupra-
cuji 1 se slozkami integrovaného zachranného systému a socidlnimi pracovniky. Mnoho cen-
ter nema za kol pouze zajistit 1écbu zavislosti, ale dal$im jejich dil¢im ukolem je zabranéni
Sifeni nemoci u z&vislych, a to pfedev§im vyménou injekénich stiikacek a jehel nebo prove-
deni testd na pfitomnost viru HIV a Zloutenky, kdy v ptipad¢€ pozitivniho testu se osob¢ snazi

poskytnout nezbytnou odbornou pomoc. [15]
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Skupiny svépomoci a poradny pro drogovou zavislost

Ve skupiné svépomoci je skupina zavislych lidi, ktefi se vétSinou nikterak osobné neznaji
a vzajemné si snazi pomoct a vyrovnat se 1épe se svymi problémy. Uzivatel¢ drog si vza-
jemné¢ sde€luji své postiehy, zkusSenosti a rady a tim si navzajem pomahaji, pii snaze piestat

drogy brat.

Poradna pro drogovou zévislost je velmi podobné skupiné svépomoci, s tim rozdilem, ze
skupinu tidi poradce, ktery koordinuje G¢astniky, pomaha zavislym pfti kontaktu s urady ¢i

policii nebo také urcuje ¢as a misto dalSich setkani. [9]
Ambulantni terapie

Jedna se o pravidelny styk zavislého s terapeutem, a to pfiblizn¢ dvakrat az trikrat tydné,
kdy kazdé 1éceni trva ptiblizn€ hodinu. Intenzita setkani se mize ménit dle aktualniho stavu
jedince. Hlavnim cilem jsou individualni rozhovory mezi terapeutem a zavislym. Velkou
nevyhodou je, Ze zavisly je stale v kontaktu se zavadovym okolim a lidmi, takze nejde za-

branit neustalému pokuseni uzivat drogy. [9]
Oddéleni pro 1é¢bu zavislosti

Jedna se o luzkové oddélni uzavieného typu, které poskytuje detoxikaci a 1é€bu absti-
nencnich pfiznakl u zavislych osob. Oddéleni pro 1écbu zéavislosti jsou bézné zdravotnicka
zatizeni, nikoliv zadchytné stanice ¢i nemocnice. Lécba neni povinna. Pobyt je urcen piede-
v§im osobam, které¢ maji snahu dale pokracovat v 1é¢b¢. Tato 1é€ba ma rtizné délky trvani,
od deseti dni pies nékolik tydnt az do nékolika mésicti. MiZzou také existovat samotné od-

déleni pro osoby mladsi 18 let. [9]; [16]
Rychlé odvykani

Tato 1é¢ba je provadéna anesteziologicky na jednotkach intenzivni péce. Doba odvykani je
pfiblizné Sest aZ osm hodin a probihd zplisobem, Ze je pacient uveden do anestezie a ma
zavedené umelé dychani. Nasledné je pacientu podéno do téla opiatové antidotum, které rusi
toxické ucinky opiati v téle. Po této 1écbé musi pacient jesté n€jakou dobu brat tento 1€k
v prascich a chodit na psychiatrické 1éCeni. Tato metoda se uziva predevsim u tézkych za-

vislostech na heroinu a odstrafiuje pouze fyzickou zavislost. [9]
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2 ROZDELENIi DROG

Jelikoz nékteré zdroje uvadi jako drogy 1 legalni latky jako je kofein, alkohol ¢i tabék, je
nezbytné alespoii okrajové charakterizovat i tyto latky. Na zakladé toho, tedy drogy mtizeme

délit na dve nésledujici skupiny:

2.1 Legalni

Jedna se o navykové latky, kdy manipulace zletilych lidi s nimi, neni zdkonem nijak zaka-

zana.
Alkohol

Alkohol je nazev pro celou skupinu organickych latek, které jsou odvozeny od uhlovodikii
nahrazenych atomem vodiku skupinou OH, napf. od etanu etylalkohol. Vé&tsina alkoholi je
jedovatych. Vyjimkou je pravé etanol, ktery v malém mnozstvi pfimo neohrozuje zivot
a zdravi osob. Samotny etanol je hoflava bezbarva kapalina ostré viing, ktera se ziskava

predevsim kvasenim cukri. [1]

Ve spolecnosti je za alkohol bran jakykoliv napoj obsahujici latku etanol neboli etylakohol.
Alkohol piisobi na centralni nervovy systém, ktery tlumi. Uginky alkoholu jsou: tlumeni
prahu bolesti, odstranéni zabran, agresivita, neschopnost koordinace pohybu, poruchy po-
zornosti a feci, spavost. Nadmérné uZiti alkoholu mize vést k otravé. Po pominuti G€inkl
nastava kocovina, ktera se projevuje bolesti hlavy, Zalude¢nimi problémy, dehydrataci, su-
chem v tstech ¢i uzkostmi. Dlouhodobé piti alkoholu mé za nasledek poskozenti jater, zanét
sliznice, oslabeni imunity, podrazdénost, tfes, vznik gynekomastie, vétsi pravdépodobnost
vzniku nadorového onemocnéni ¢i mrtvice. Nadmérnym uZzivanim alkoholu zemfe ro¢né

v Ceské republice Gtyii az pét tisic lidi. [15]; [17]; [18]
Tabak

Tabék neboli Nicotiana je rod rostlin z ¢eledi lilkovitych, pochédzejici z amerického konti-
nentu. Kouf z cigaret obsahuje az 4000 chemickych substanci, kdy nékteré z nich pochazi
pfimo z tabdku, v mnoha dalSich jsou ale pfidané piisady pro zlepSeni vlastnosti cigaret.
Dym se sklada z tuhych ¢astic, jako jsou nikotin, benzen, dehet a plynné faze obsahujici oxid

uhelnaty, ¢pavek, formaldehyd. Mnoho latek v cigaretach je karcinogennich. [19]; [20]

DEHET - tmava hmota tvofici se pti chladnuti a kondenzaci koute. Dehet je latka dodavajici

cigaretdm specifickou chut i viini. Dehetové ¢astice jsou pii vdechnuti pfenaseny do plicnich
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sklipki, které zandSeji cernym lepkavym materidlem, coz vede k tomu, Ze kutéaci maji plice

¢erné barvy. [21]

NIKOTIN — nejvyznamnéjsi alkaloid v tabakovém koufi, kterého je v cigareté az 4 mili-
gramy. Nikotin ma nejprve stimulacni G¢inky, které ale nésledné prechazi do stavu mirného
utlumu. Jedna se o velmi navykovou latku, ktera zvysuje aktivitu traviciho traktu, produkci

slin, zvySuje krevni tlak, stahuje cévy, zrychluje ¢innost srdce. [20]

OXID UHELNATY - vzniké spalovanim tabaku. Jedna se o bezbarvy jedovaty plyn, bez
chuti a zdpachu, ktery mé za nésledek znemoznéni ptenosu kysliku z plic do tkéni, ¢imz

vyvolava tkanové duseni. [20]
Kofein

Kofein je bila krystalicka latka nahotklé chuti. Vyskytuje se v kdvovych zrnech ¢i kakaovych
bobech. Kofein je alkaloid ovliviiujici centralni nervovou soustavu, kterou stimuluje. Dale
potlacuje tnavu a ovliviiuje srdecni ¢innost. Nejcastéji se kofein vyskytuje v kavé, ¢ajich

a kakau. [22]

2.2 Ilegalni

Jedna se o skupinu latek, kdy manipulace s nimi je zdkonem zakazana.

2.2.1 Konopné drogy

Patii mezi drogy s halucinogennim ti¢inkem. Konopné drogy jsou vyradbény z rostlin konopi,
které pochazi ze Stredni Asie. JelikoZ konopi nema vysoké naroky na péstovani, rozsifilo se
do celé¢ho svéta a da se péstovat jak ve venkovnich, tak domacich podminkach. Rostlina
konopi je jednoletd rostlina dorstajici aZ dvou metrd. Jsou dvé kvétenstvi rostliny, a to
samci a samici, kdy samici rostlina dortstd vétsi vysky, je mohutnéj$i, ma mnohem silné;si
zapach a také v sobé ma mnohem vice psychotropnich latek, a to predev§im latky delta-9
tetrahydrokanabinol neboli THC, ktera ma halucinogenni u¢inky. Dalsi psychotropni latkou

v konopi jsou cannabionoly a kannabinolova kyselina.

Z konopi zname dv¢ formy drog, a to hasi§ a marihuanu.

ove

Utinek obou latek je stejny, ale v hasisi je asi pétkrat vyssi koncentrace THC neZ v marihu-

ané.
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Konopné drogy neboli cannabinoidy jsou uzivany predev§im koufenim. Nejcasteji se kouii
samostatng, a to bud’ v dymkach, sklenénkach ¢i jointech nebo s tabdkem. Dal§im zpisob
konzumace je pozitim. U koufeni se dostavi u¢inky do par minut a tento stav mlze pietrvat
az tf1 hodiny. Pfi poziti nastava ucinek ptiblizné po ptl hodiné a jeho délka je srovnatelna
s u€inkem po koufeni.

Utinky po uziti konopnych drog jsou riizné, pravidelné nastupuji zachvaty smichu, uvolné-
nost, pocit hladu a zizné, zasnénost, snizena citlivost koncetin, rozsifeni zornic ¢i zvySeni

srde¢ni frekvence.

Pti pravidelném uzivani hrozi jedinci poruchy vnimani, zhorSeni potence, panicky stav uz-
kosti, oslabeni imunitniho systému ¢i pomaly rozklad velkého mozku coz mize vést az k de-

menci.
Marihuana

Marihuana se vyrabi ususenim ¢asti rostlin, a to predevsim kvéti samici rostliny. Barva rost-
liny se odviji od doby usuSeni a vlhkosti. VéEtSinou se vyskytuje tmavé zelené az Cerno-zelené

barvy.
Hasis
Hasis se ziskava z pryskyfice, kterd pokryva rostlinu. Barva hasise je vétSinou tmave zelena

az tmave hnéda. [9]; [23]

2.2.2 Halucinogeny

Neboli psychedelika jsou latky, jejichz G€¢inkem lze zménit vniméni jedince, které mize vést
az k halucinacim. Do skupiny halucinogennich drog patii ptes sto druhil latek. Nejvice uzi-

vané jsou:
Diethylamid kyseliny d-lysergové — LSD

V ptirodé je kyselina lysergova nachazi v namelu, cizopasné houbé, kterd roste na obili.
Synteticky bylo LSD poprvé vyrobeno v roce 1943 Albertem Hofmannem. Uginek LSD
muzZe pisobit aZ 12 hodin. Droga plisobi na funkci mozkového kmene, a to predevSim mista,
kde se zpracovavaji smyslové vzruchy, které vedou dal do velkého mozku. Po poziti dochéazi
k optickym halucinacim, bludim, poruchdm ¢asové a mistni orientace. K témto staviim staci
desetitisicina gramu cisté kyseliny d-lysergové. LSD se ve spole¢nosti vyskytuje na tzv. no-

si¢ich. Ty jsou vétSinou ve forme tzv. tripQ, coz jsou papirky napusténé LSD.
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Dal8im nosi¢em mutzou byt kostky cukru, ¢i miniaturni tabletky. Mezi nejvétsi rizika patii
nerozpoznani halucinaci od reality, zvraceni, zavraté, zvyseni krevniho tlaku, zmatenost, pa-
nické reakce. Pravidelné uzivani LSD stejné jako u dalSich halucinogenti miize vyvolat psy-

chézu, paniku ¢i uzkost coz v mnoha piipadech vede az k mySlenkam na sebevrazdu. [23];
[9]
Lysohlavky a dalsi houby

Jedna se o houby, obsahujici latku psilocybin, vyvolavajici halucinogenni u¢inky. Tuto G¢in-
nou latku ma ptiblizné 80 hub, kdy nejzndméjsi a nejrozsirenéjsi z nich jsou praveé ly-
sohlavky. Ty se vyskytuji nejvice v mirném pasmu v Evropé a Americe a rostou predev§im
v travnatych plochach a mechu. Uginky po poziti se dostavuji pfiblizné po pil hoding, kdy
dochdzi k pocitu tepla, zavratim ¢i nevolnostem. Poté nastupuji zrakové halucinogenni
ucinky a zesilovani vnimani barev a zvuki. Pfiznaky odeznivaji po 5 hodinach. Pti dlouho-
dobém uzivani psilocybinu mize dochazet k depresim a uzkostem, které mizou byt pti¢inou
dalSich problémi, a to piedevsim ve spolecnosti. DalSim rizikem dlouhodobého uzivani je

vznik psychozy a zvySené riziko mrtvice. [9]
Fencyklidin

Ve spolecnosti zndma spiSe pod nazvem and¢€lsky prach nebo zkratkou PCP. Jedna se o bilou
omamnou latku, kterd byla v minulosti vyrobena jako veterinarni anestetikum. V sou€asnosti
se tato latka v 1€karstvi nijak nepouziva. Zptsoby uzivani jsou rtizné, nejcastéji se PCP kon-
zumuje v tabletové formé, muze se ale také $tupat, koufit &i uzivat injekéné. Uginky poziti
trvaji az Sest hodin a projevuji se stavem omamenosti, euforii, nartistem sebevédomi a pre-
devsim halucinacemi, kdy se osoba mtize dostat do takového stavu, ze véii ve své nadpfiro-
zené schopnosti. Mezi nejvétsi rizika dlouhodobého uzivani patii ztraty paméti ¢i problémy
s fe¢i 1 s mySlenim. Dal§im velkym rizikem je, Ze se pii dlouhodobém uzivani vytvaii v tu-
kové tkani zasoba této latky, kterd v téle mize byt az rok, a kterd se miiZe pii opilosti nebo
koufeni marihuany uvolnit a zpiisobit u osoby stejné ucinky jako kdyby latku momentalné

uzila. [9]; [24]

2.2.3 Opiaty

Jedna se o latky vyrobené z opia, které¢ se daji ziskat z nezralych makovic. Opiaty tlumi

centralni nervovou soustavu, potlacuji bolest 1 psychickou a emocionalni slozku. [25]
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Opium

Jedna z nejstarSich drog, ktera se ziskava ze stavy maku setého (papaver somniferum). Tato
Stadva se da opatfit nafiznutim zelenych makovic maku, odkud vytéka v bilé¢ barve, ale
na vzduchu rychle zasychd a hnédne. Z jedné makovice maku lze ziskat az 0,05 gramu opia,
které ma hotkou chut’ a omamnou viini. Jednu ¢tvrtinu opia tvoii alkaloidy, coz jsou ptirodni
a nejucinnéjsim alkaloidem v opiu je morfin, ktery mé v surovém opiu zastoupeni az 22 %,
nasleduje kodein s 4 %, papaverin s 1 % a thebain s 0,5 %. U¢inky opia jsou odligna od
¢istych nebo uméle vytvotenych (syntentizovanych) opioidii, protoze se jednd o smés alka-
loidd, kdy nejsilné€jsi uc¢inek ma sice morfin, ale ostatni alkaloidy jeho ucinky pozménuji.
Utinky opia jsou: pocit euforie, odbourani pocitu strachu a zbaveni se tnavy. Opium se

nejcasteji uziva koutrenim, ale najdou se i piipady, které opium uzivaji nitrozilné. [25]
Heroin

Neboli diacetylmorfin je polosynteticky opiat, vyrobeny z morfinu v roce 1874. Do roku
1910 byl povazovén a prodavan jako nenavykova latka. Heroin se vyrabi slou¢enim morfinu

nebo piimo opiaty s kyselinou octovou.

Heroin miZeme dé€lit na dva druhy, a to hnédy a bily. Hnédy heroin je vyrabén predevsim
v arabskych zemich a obsahuje pestrou Skalu pfimési jako je strychnin, coz je latka vysky-
tujici se v semenech rostliny kul€iby davivé. Jelikoz hnédy heroin ma horsi rozpustnost tak
ho uzivatelé pfimichavaji ke kyseliné citronové. Hnédy heroin je hrubsi jako bily a miize
vypadat jako granule. Bily heroin se vyrabi predev§im v Asii a ma vétsi podil Gcinné latky

nez hnédy. Lze jej uZzit bez dalSich uprav.

Jako dalsi opiaty i heroin ma tlumivé u¢inky na centralni nervovy systém. To mé za nasledek

zpomaleni okolniho déni, pocit uvolnéni, odstranéni inavy a stresu ¢i tlumeni bolesti.

Heroin je siln¢ ndvykovy a to jak psychicky, tak fyzicky. Psychické zavislost se projevuje
neovladatelnym chténi drogy sttij, co stlij. Fyzicka zavislost se projevuje, tim, Ze se uzivatelé
citi nemocni, kdy tato nemoc ma podobné symptomy jako chiipka. Zavislost se projevuje
jiz po nékolika tydnech uzivani a jejim hlavnim pfiznakem je zvySovani pravidelnosti uZzi-
vani. Mezi dalsi rizika uzivani heroinu patii nespavost, zvyseni té€lesné teploty, nechutenstvi,

poruchy feci, zacpa ¢i tézké poskozeni osobnosti vedouci k degradaci.
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Nejcasteji se heroin uziva nitrozilnég, a to z divodu okamzitého nastupu ucinku, trvajiciho az

5 hodin. Dal$i moznosti uziti jsou koufeni ¢i Situpani. [23]; [26]
Morfin

Neboli Morfium je G¢inna latka opia. Jméno dostala po feckém bohu spanku Morpheovi.
Vyuziva se v 1ékarstvi jako 1€k tisici bolest. Morfin je siln€ navykovy a je zneuZzivéan jako
samostatna droga nebo k vyrobé heroinu. Uginky jako podobné jako u ostatnich opiati, kdy
tlumi bolesti, odstraiiuje unavu a ve vysokych davkach mize plsobit i hypnoticky. Po ode-
znéni u¢inkli se miZze dostavit zvraceni a nevolnost. Morfin se uziva predevsim injekéné, ale

da se také Snupat, ¢i uzivat oralné¢ formou tablet. [27]
Buprenorfin

Byl objeven v roce 1960 a nasledné¢ také pouzivan jako 1ék proti bolesti a pii substituéni
1écbé proti zavislosti na opiatech. V soucasné dobé¢ jsou na Ceském trhu Ctyfi preparaty
s uc¢innou latkou buprenorfin: Subutex, Suboxone, Ravatta, Buprenorphine. Buprenorfin je
polosynteticky derivat thebainu, coz je alkaloid opia. ZvySenou oblibenost této droze, lze
predevsim ptisuzovat k jednoduché dostupnosti 1€k, kde se tato latka nachazi. Do roku 2003
mohl Subutex ptedepsat jakykoliv 1ékat. V soucasné dobé Subutex podléha piisnym kon-

trolam.

Buprenorfin je ndvykova psychotropni latka majici obdobné ¢inky jako ostatni opidty. Je
ale mén¢ nebezpecna jak heroin, a to pfedevsim, protoZe ma mnohem slabsi u€inky a nepfi-
michavaji se k ni zddné ptfimési, které poskozuji organizmus. Buprenorfin se miize uZivat

peroralné v podobé tabletek nebo injekéné.

Utinky buprenorfinu nastupuji po par minutach a trvaji nékolik hodin a jsou stejné jako

u jinych opiatt. [28]

2.2.4 Stimulaéni drogy

Neboli psychostimulancia ¢i psychoanaleptika, je skupina latek s povzbuzujicim ucinkem
na centralni nervovou soustavu. Stimula¢ni drogy zvysSuji u uzivatele bdélost, urychluji mys-

leni, vyvolavaji euforii ¢i oddaluji unavu. [23]
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Pervitin

Pervitin neboli metanfetamin je v Cisté formé krystalicky prasek bez zapachu, hotké chuti,
bilé barvy. Pfi domaci vyrobé se mize také objevovat ve zluté ¢i fialové barvé. Metanfeta-
min byl poprvé vyroben v Japonsku roku 1887 a je u¢inné€jsi jako amfetamin. Pervitin je
v Ceské republice velmi rozifenou drogou vzhledem k jeho jednoduché vyrobé. Zakladni
latkou pro jeho vyrobu je efedrin nebo pseudoefedrin, ktery se nachazi v bézné dostupnych
lécich. Tyto Iéky jsou mnohdy na ptedpis, proto varici jezdi tyto 1éky nakupovat do Polska
¢1 jinych zahrani¢nich zemi. Dalsi latky nutné pro vyrobu jsou: toluen, hydroxid sodny, ky-
selina chlorovodikova, ¢erveny fosfor ¢i jod. Tyto latky jsou jednoduse dostupné a to vede
k velké rozsitenosti varen v Ceské republice. Uginek po aplikaci nastupuje do 10 minut, pii
nitrozilni aplikaci doslova ihned. Pervitin se aplikuje perordlné, Situpanim ¢i nitrozilng.
Utinky poziti pervitinu se projevuji zvysenim empatie a sebejistoty, nastupem euforie, od-
stranénim zabran, zrychlenim mysleni, sniZzenim pocitu Gnavy, zvySenim krevniho tlaku,
rozsifenim zornicek, nechutenstvim k jidlu ¢i motorickym neklidem coz vede ke specific-
kym pohybtim jedince. Po pominuti i¢inki jedinci maji deprese a jsou silné vycerpani. [23];

[29]

Mezi rizika uZivani patii vznik psychdzy ve formé paranoie ¢i halucinaci. DalSim rizikem
jsou neklid, deprese, sebevrazedné sklony, poruchy spanku ¢i nekontrolované hubnuti, pro-
toze pervitin snizuje chut’ k jidlu. Dlouhodobé uzivani mize mit za nésledek poskozeni
mozku, coz zvySuje pravdépodobnost vzniku demence. Dal$im negativnim vlivem dlouho-

dobého uzivani je vznik schizofrenickych stavli uZivatele.
Stejné¢ jako u amfetamint vznika pouze psychické zavislost. [23]
Kokain

Kokain se ziskava z listii kete rudodieve koky neboli kokainovniku pravého, ktery se péstuje
predevsim v Jizni Americe. Poprvé byl kokain vyroben v roce 1835 l1¢karnikem F. Gaedckem
a ptivodné se pouzival v I¢katstvi. Kokain se vyrabi tak, ze se z natrhanych listl z kefe koky
vyrobi kokainova pasta, ke které se nasledné ptfida kyselina chlorovodikova, coz vede ke

vzniku pozadovaného prasku. [9]

Kokain je bily ¢i nazloutly krystalovy praSek bez zapachu s nahotklou chuti. UZiva se pie-

devsim $nupanim nebo vtirdnim do désni. Mén¢ Casté uzivani je injekcni aplikace.
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Dale se da uzivat zvykanim listd kefe koky. Uginky kokainu stejné jako u jinych drog zalezi
na zpuisobu podani a mnozstvi davky ale vétSinou ustupuji do hodiny. Uziti kokainu mé za
nasledek zvyseni krevniho tlaku, zrychleni pulsu, euforie, zbaveni tzkosti, sniZzeni pocitu
unavy, zvySeni sebevédomi, rozSifeni zornic, nastava touha po pohybu a zvySuje se chut’

k sexu.

Po odeznéni u€inkd drogy u jedince mize nastat nevolnost a depresivni rozladéni i s mys-
lenkami na sebevrazdu. Pii pravidelném $iiupani dochazi k ni¢eni nosni sliznice. Kokain
také snizuje chut’ k jidlu, coz mlze vést k ubytku na vaze. Dlouhodob¢ uzivani vede ke sta-
vum Uzkosti, agresivité, kolisani nalad, celkovému chatrani téla a také mtze vzniknout ko-

kainova psychéza. U Zen dochazi k vynechdvani menstruace.

Kokain sice nevyvolava zavislost télesnou, ale o to vic je nebezpecna zavislost psychicka.
Pfi odvykani se u uzivatele nejprve dostavuje Unava, vyCerpani, n€kolikadenni spanek, de-
prese, uzkost. Po odpocinuti a nabrani sil uzivatel dostava zpravidla velkou chut’ po droze,
coz vede k agresivité ¢i depresim. Tento stav mlize trvat az tydny. Poté jiz uzivatel prestava
mit pravidelnou touhu po droze, ktera se ale stale objevuje v nepravidelnych intervalech, coz

muze trvat i nékolik mésict. [23]

Pfi smichani kokainu s jedlou sodou nebo praSkem do peciva a ndslednym tepelnym zpra-
covanim s alkoholem vzniké tzv. Crack. Ten je mnohem levnéjsi neZ samotny kokain. Crack
se uziva predevsim koufenim a mé podobné ucinky jako kokain. Zavislost na cracku ale

vzhledem k uvoliiovani pfidanych produkti vznikd mnohem rychleji nez na kokainu. [30]
MDMA/Extaze

Extaze Casto nazyvana tane¢ni droga, byla vyrobena roku 1812 firmou Merck jako Iék na re-
dukci hmotnosti. Jedna se o amfetaminovou drogu. Svymi U€inky se da zaradit jak do skupin
drog stimulac¢nich tak halucinogenti. Chemicky nazev této latky je 3,4-metylendioxy-N-me-
tylamfetamin, podle kterého je odvozena zkratka MDMA. V Cisté formé se jedna o bilou
krystalickou hotkou latku. Do spole¢nosti se jiz ale vétSinou dostava ve formé raznych tab-
let. Tyto tablety ve vétSin¢ pfipadech nejsou tvofeny pouze laitkou MDMA ale jsou k ni
pfimichavany i jiné amfetaminy, efedrin, kofein nebo latky, které nemaji na stav ¢lovéka
7adny vliv. Extaze se uziva predeviim peroralng. Uginky po poZiti extaze nastupuji do ho-
diny a mizou trvat az 6 hodin. Uginky se projevuji zrychlenim srdeéniho tepu, potladeni
unavy, zvyseni sebevédomi a empatie, zrychleni myslenim, veselosti ale taky pocenim, ne-

chutenstvi k jidlu ¢i zvySeni télesné teploty. Mnoho téchto ucinki je spoleénych pro vSechny
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druhy amfetaminu. Halucinace jako tfeba u LSD nenastavaji, ale pfi vysoké dédvce mize
dojit pozménénému vnimani prostredi. Pii uziti extdze pfestava mit jedinec pocit zZizn¢, coz
muze vést predev§im v kombinaci s fyzickou aktivitou, k dehydrataci a naslednym vycerpa-
nim organismu. Po pominuti G¢inku u jedince nastava nepiijemny stav v podob¢ unavy, de-
presi, bolestmi kloubti a svalt. Pfi pravidelném uZzivani dochazi k poskozovani nervovych
bunck a mize také dochazet ke vzniku psychozy. Dalsim velkym rizikem je, Ze extaze je
v mnoha piipadech brana jako pfechodna droga a v moment¢, kdy uzivateli nesta¢i ucinky
této latky tak sahd po silnéjSich drogach, jako je pervitin ¢i kokain. Na extdzi stejn¢ jako na

kokainu vznika pouze psychicka zavislost. [9]; [23]

2.2.5 Tékavé latky

Tekavé latky jinak nazyvané prchavé latky jsou vétSinou kapaliny, které pti nadychani jejich
par zplsobuji psychotropni u¢inky. Jedna se o alifatické, cyklické aromatické uhlovodiky
a jejich derivaty, které jsou rozpustné v tucich. Po dostani této chemikalie do téla tato latka
rozpousti tukové povahy a poskozuje molekuly bilkovin. Latka se velmi rychle vstiebava do
krve a poté se dostava do vech organtl, které nenavratné poskozuje. Uginky jsou velmi po-
dobné alkoholu. Po poZiti dochazi po par sekundéach k euforii, dobré naladg, zvysSeni sebe-
védomi, ztraté zdbran, MiZe také ale dochazet k zrakovym iluzim, sluchovym halucinacim,
bolesti hlavy, nevolnosti, krvaceni z nosu ¢i nekoordinovanému pohybu. Po pominuti t€¢inkti
dochazi ke kocoving, projevujici se ospalosti, podrazdénosti a bolestmi hlavy. Dlouhodobym
uzivanim jedinec ztraci svalovou hmotu, je naladovy, mize dojit ke ztraté ¢ichu a sluchu.
Dale dochazi k poskozeni orgéand, a to pfedevsim srdce, jater, ledvin, plic a mozku coz mize

vést k poruchdm paméti, zménam osobnosti €i trvalé ztraté inteligence. [31]
Mezi nejznamé;jsi tékave latky patfi:
Methylbenzen (toluen)

Je bezbarva kapalina s aromatickym zapachem, ziskavajici se z ropy. V primyslu se pouziva
hlavné jako rozpoustédlo a fedidlo. Jedna se o nejrozsifené;si t€kavou latku mezi uzivateli.
Pti uzivani toluenu dochazi k velice rychlé psychické zavislosti, kterda mize vyustit k den-

nodennimu uzivani. [31]
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Benzen

Bezbarva hotlava tekutina nasladlé viing, kterd se ptidava do benzinu, a uzivatelé tuto latku
vdechuji ¢ichdnim benzinu. V primyslu se pouziva jako rozpoustédlo ¢i na vyrobu lé¢iv
a plasti. Cichani benzenu mize zptsobit rakovinu plic, leukémii ¢ chudokrevnost.[31]
Oxid dusny (rajsky plyn)

Je plynna nasladlé bezbarva latka, ktera byla uzivana v I€kafstvi jako anestezie, protoze
zmirnuje bolest. Inhaluje se pfedevsim z naplnénych balonki ¢i sackt touto latkou nebo také

z tlakovych lahviéek pro vyrobu $lehacky. Uéinky trvaji od jedné do &éty¥ minut. [31]; [9]
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3 DUVODY PROC LIDE ZACINAJI S DROGAMI

Dtivodt, pro€ lidé zacnou brat drogy je nékolik. Nejvice ¢asté jsou nasledujici:
Porucha sebehodnoceni

Bézna situace u osob, které pifi styku s ostatnimi neoplyvaji sebejistotou a nemaji diveru
v samy sebe. Tyto osoby vétSinou své problémy drzi v sobé, Spatné zvladaji stresové situace
a nejsou prilis oblibeni ve spolecnosti. To vSe je nuti k hledani vychodiska v drogach. Drogy
zacinaji brat ze dvou diivodl. Prvni z nich, Ze chtéji uniknout z reality. Druhy divod je, ze
po poziti drogy se jim zvysSuje sebevédomi, ztraceji zabrany a ptestavaji mit problémy s na-

vazovanim vztahi. [9]
Aktualni krize

Nejedna se o dlouhodobé eskalujici situaci ale o narazovy psychicky natlak na osobu. Muze
se jednat o rozchod s partnerem, zklamani v lasce, imrti blizké osoby nebo o netspéch
ve Skole ¢i zaméstnani. VSechny tyto problémy vedou k tomu, ze osoba hleda ut¢k od téchto
problému v drogach, a to pfedevsim za ti€elem prekonat nebo zapomenout na danou tézkou

zivotni situaci. [9]
Vliv okoli

Zde je rizikovym faktorem zavadové skupina lidi, kterd jiz s drogami zkuSenosti ma a uci
nového jedince poznavat drogy. Jedinec ma na vyber, bud’ se s touhle sortou lidi pfestane
stykat a oprosti se od ni nebo podlehne tlaku a drogu také vyzkousi. Pro osobu se jedna
o velmi tézky konflikt, kdy mé na vybér: bud’ bude vy¢nivat z davu, nebo ne. Takova situace

vede piedev§im u mladistvych k tomu, Ze zac¢inaji experimentovat s drogami. [9]
Nerozvaznost mladistvych

Mladistvi nejsou ve vétsing ptripadech jesté dostatecné emocionalné a spolecensky vyspéli.
lity. Miize se jednat o rozvod rodicli, prestéhovani, preruseni vztahu, smrt osoby blizké
¢1 odlouceni od rodiny. To vSechno miize vést u mladistvého k nejistoté a ztraté vlastniho
ja, s ¢im se dospivajici tézko vyrovnavaji. Velky vliv na dospivajiciho mé vychova rodict,

kteti svym pfistupem mizou mladistvému zabranit kontaktu a uzivani drog. [9]
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Unik ze stereotypu

Jedna se o skupinu lidi, ktefi zacinaji s drogami pouze, aby vystoupili z kazdodenni mono-
tonnosti ¢i zazehnali nudu. V mnoha ptipadech tyto osoby, uzivaji drogu pouze vyjimecne,
coz se ale velmi Casto zméni v pravidelné uzivani. Tyto osoby se poté nedokazou jiz bez

drogy bavit. U této sorty lidi je nejvice oblibeny kokain, marihuana, extdze a LSD. [32]
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4 KRIMINALITA
Kriminalita neboli protipravni jednani je jakékoliv spachani prestupku ¢i trestného ¢inu.

Prestupek je dle §5 Zakona ¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich

charakterizovan jako:

., Spolecensky Skodlivy protipravni cin, ktery je v zdkoné za prestupek vyslovné oznacen

a ktery vykazuje znaky stanovené zakonem, nejde-li o trestny cin.* [42]
Trestny ¢in je dle §13 odst. Zakona ¢. 40/2009 Sb., trestnim zdkonikem definovan jako:

., protipravni cin, ktery trestni zakon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené
v takovém zdakoné“.

Trestné ¢iny je dale mozné délit na pte€iny a zlo€iny. Tyto pojmy jsou opé€t charakterizovany
trestnim zdkonikem a to jako: , preciny jsou vsechny nedbalostni trestné ciny a umysiné
trestné ciny s horni hranici trestni sazby do péti let. Zlociny jsou vSechny trestné ciny, které
nejsou preciny “. Dale jsou v trestnim zakoniku charakterizovany také zvlast zavazné zlo-
¢iny. ZvIast zavazné zlo€iny jsou: ,, umysiné trestné ciny, na néz trestni zakon stanovi trest

odneéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné deset let . [4]

4.1 Prevence kriminality

Slovo prevence pochazi z latinského slova preaventia coz v piekladu znamend zékrok pie-
dem ¢i v€asna ochrana. Prevence ma nékolik definici. Naptiklad autofi kriminologického
sborniku definuji prevenci jako: ,,spolecenska opatieni zamérena na predchdzeni socialné
patologickych jevii ve spolecnosti, predevsim pak kriminalite . Prevence muize byt také cha-

rakterizovana jako jakékoliv pfedchazeni jevim. [43]
Subjekty prevence

Subjekt prevence je ten, kdo se podili na prevenci kriminality. Subjekty mizeme charakte-

rizovat pomoci Sesti pilifi:

e Ustiedni organy statni spravy.

e Samospravné orgdny mést a obci.
e Nevladni instituce.

e Bezpecnosti slozky.

e Komerc¢ni bezpecnostni sluzby.
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e Samotni obyvatelé. [43]
Objekty prevence

Objekt prevence mizeme chapat jako misto, kde cili subjekt preventivni aktivity. Objekt

muzeme rozdélit do dvou skupin:

e Socialni prostiedi (pfi¢iny a podminky kriminality).
e Jednotlivci €1 skupiny osob, kteii jsou nebo aspont miizou byt pachatelé nebo

osoby, které jsou nebo miizou byt obéti protipravniho jednani. [43]

4.2 Legislativa zabyvajici se drogovou problematikou

vvvvvv

kon €. 40/2009 Sb. Tento zékon stanovuje, které jednani je trestné a jak za takové jednani

muze byt pachatel potrestan.

Trestni zdkonik rozdéluje n€kolik druhi trestnych €inii spachanych v rdmci drogové krimi-

nality:

e §274 OhroZeni pod vlivem navykovée latky.

e §283 Nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami
a sjedy.

e §284 Pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu.

e §285 Nedovolené péstovani rostlin obsahujici omamnou nebo psychotropni latku.

e §286 Vyroba a drZzeni predmétu k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni latky
a jedu.

o §287 Sifeni toxikomanie. [4]

Dne 3. 8. 2016 vesSel v platnost novy piestupkovy zakon, ktery nabyl G¢innosti 1. 7. 2017.
Tento zakon na rozdil od starého pfestupkového zakona ¢islo 200/1990 Sb., jiz nedefinuje

pfestupky spachané na useku ochrany pted alkoholismem a jinymi toxikomaniemi.

Na zaklad¢ tohoto, jsou od 1. 7. 2018 pfestupky drZeni drog v malém mnozZstvi pro vlastni
potiebu a péstovani psychoaktivnich rostlin nebo hub v malém mnoZstvi pro vlastni potiebu

feSeny dle § 39 odst. 2 Zakona ¢.167/1998 Sb., o navykovych latkéach. [44]
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4.3 Drogova kriminalita

Drogovou kriminalitu mizeme rozdélit na primarni a sekundarni.

Primarni drogova kriminalita je neopravnéné nakladani s omamnymi ¢i psychotropnimi lat-
kami nebo prekursory. Do primarni drogové kriminality spadaji trestné ¢iny uvedené v trest-

nim zékoniku v § 283 az §287. [45]

Policie CR vede statisticky piehled kriminality spachany na tizemi CR. V tabulce niZe mi-

zeme vidét kriminalitu spachanou v rdmci primarni drogové kriminality v roce 2018.

Tabulka 1- Primarni drogova kriminalita [46]

pocet skutkit | objasnénost v %
§283 4 396 86,6 %
§284 792 80,4 %
§285 129 64,3 %
§286 127 75,6 %
§287 21 71,4 %

Sekundarni drogovou kriminalitu miZeme chépat jako pachani protipravniho jednani pod
vlivem OPL ¢i pachani protipravniho jednani, a to pfedevS§im majetkové trestné ¢innosti,

za ucelem ziskat prostiedky na OPL. [45]

Na zakladé zprav z Narodni protidrogové centraly SKPV Policie CR (NPC) A Celni proti-
drogové jednotky Generalniho teditelstvi cel (CPJ) lze ziskat informace o produkci, dovozu
a vyvozu nelegalnich drog. Jedna se o informace o poctech odhalenych péstiren a varen, ale

také o mnozstvi zajisténych drog.

V roce 2016 bylo Policii CR a Celni spravou CR odhaleno 299 domécich péstiren konopi.
54 % téchto péstiren spada do kategorie malé domaci péstirny, kde jsou fazeny vSechny
péstirny do 49 rostlin. Nejvice péstiren bylo odhaleno v Moravskoslezském kraji (49) a v
Praze (33). Podle NPC vétsina vypéstovaného konopi v Ceské republice je uréena pro do-
maci trh. V ptipadé vyvozu jsou nejcastéjsi destinace sousedni staty, Mad’arsko a Velké Bri-
tanie. CPJ za rok 2016 evidovala 264 zachytd pii vyvozu marihuany z Ceska v celkovém
mnozstvi 39,5 kilogramu. Zachytt, které mifily do Ceské republiky bylo odhaleno 32 o cel-

kovém mnozstvi 2,1 kg.
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Dle informaci NPC je pervitin vyrabén ptedevsim v mensich domacich varnach a vétSina
vyrobeného produktu je uréena pro domaci trh. Za rok 2016 bylo v CR odhaleno 261 varen,
kdy 77 % odhalenych varen bylo s objemem vyroby do 50 g. Varny byly nej¢astéji odhaleny
v Moravskoslezském, Jihomoravském a Usteckém kraji. Déle bylo NPC zjisténo, Ze se
mnoho varen pervitinu piesouva na tizemi Polska, a to z diivodu, Ze je zde lepsi dostupnost
k 1ékiim obsahujici pseudoefendrin, a tim se minimalizuje riziko odhaleni pii prevazeni

t&chto 1éku na uzemi CR. Z Polska je pak do Ceské republiky pfevazen az hotovy produkt.

Kokain je do Ceské republiky nejéast&ji dovazen z Peru, Venezuely a Brazilie. Nejbéznéjsi
zpusob dovazeni je, Ze se z téchto zemi dostanou lodni dopravou do pfistavll v Nizozemi,
Belgii a Spanélska odkud jsou nasledné rozvazeny do celé Evropy. Ceska republika ale neni
nikterak vyznamnou cilovou stanici. Kokain je nejéastéji do Ceské republiky prepravovan

v t€lnich dutinach, postovnich zasilkach a cestovnich zavazadlech.

Heroin je do Ceské republiky dovazen predev$im z Turecka pies zapadni Evropu, a to pie-
deviim v mensich zasilkach o hmotnosti do 10 kg. V CR nebyla v roce 2016 odhalena Zadna

varna na vyrobu opioidd. [44]

Na zékladé svétovych statistik bylo zjiSténo, ze v roce 2015 vyzkouselo drogy alespori jed-
nou, pfiblizné 5% celosvétové populace ve véku 15 az 64 let. Celosvétove jsou nejvice
uzivané konopné drogy, které byly v roce 2015 vyzkouSeny 3,8 % populace na svété. Druhé
misto v pomyslném zebticku nejcastéji uzivanych drog patii amfetamintim. Tieti nejcastéji
uzivanou drogou jsou opidty, které jsou zaroven vetejnosti povazovany za nejvice Skodlivé.

Zajimavosti je, Ze opiaty jsou celosvétove treti nejcastéji uzivanou drogou ale zavislost na ni

je lécCena castéji jako na amfetaminech, coz mizeme vidét v grafu. [47]

Nejcasteji IéCena zavislost

4% 3% 2% 1% 390,
10% ~
10%
33%
= Konopné drogy-39% Opiaty-33%
Kokain-10% Ostatni stimula¢ni drogy-10%
= Psychofarmaka-4% = Halucinogeny-3%
= Tékavé latky-2% = Ostatni-1%

Graf 1. Nejcastéji 1éCena zavislost [47]
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4.4 Protidrogova politika

Je souhrn postupti a opatteni vedoucich k predchazeni a minimalizaci drogové kriminality.
Protidrogova politika je financovdna na dvou urovnich. Prvni troven je centralni, coz je
financovani ze statniho rozpoc¢tu. Druha tiroven je regionalni, coZ je financovani z krajskych

a obecnich rozpoctu.

Koordinaci protidrogové politiky ma na starost Rada vlady pro koordinaci protidrogové po-
litiky. CoZ je staly, poradni a koordinaéni organ vlady Ceské republiky. Tato rada zafizuje

komunikaci s ministerstvy, vefejnou spravou a ostatnimi subjekty protidrogové politiky. [43]

V roce 2016 ¢inily vydaje na protidrogovou politiku z centralni urovné 1267,5 mil. K¢. Vy-
daje z regiondlni urovné Cinily 268,8 mil. K¢, kdy financovani z krajskych rozpoct bylo

198,7 mil. K¢ a financovani z obecnich rozpocti ¢inilo 70 mil. K¢. [44]

Dle nize uvedené tabulky je patrné, Ze protidrogova politika je nejvice regionalné financo-
véna v krajich, kde Narodni protidrogova centrala SKPV Policie CR eviduje nejvice drogo-
vého protipravniho jednani.

Tabulka 2-vydaje na protidrogovou politiku z mistnich rozpoctt v letech

2012 -2016 [44]

Kraj 2012 2013 2014 2015 2016
Hl. m. Praha = 63478 | 61938 57394 72499 @63 441
Stiedocesky = 17052 = 6241 13316 15562 20186

Jihocesky 11519 | 11271 | 13827 14356 | 14162
Plzensky 14278 | 12824 | 13183 | 14458 ' 13190
Karlovarsky 6 756 8192 10638 4815 6 597
Usteck}'/ 9270 8 394 8343 9620 14080
Liberecky 11462 | 11429 11246 12404 12 311
Kralovéhra-
decky 9047 18929 14456 15394 16579
Pardubicky 7 928 9933 5421 6 105 7214
Vysocina 10370 12830 15439 | 17013 17274
Jihomoravsky 28466 25940 27113 26744 27148
Olomoucky | 12071 @ 12380 9907 @ 15852 13335

Zlinsky 6797 10033 10429 9774 11740
Moravskoslez-
sky 31979 | 32026 | 30347 | 33680 @ 31496

Celkem 240 474 242 359 241059 268276 268 753
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II. PRAKTICKA CAST
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5 KYJOVSKO

Soucasti Kyjovska je 42 obci nachéazejici se v okresu Hodonin na Jizni Moraveé v okoli mésta
Kyjov, které je zaroven spravnim méstem. Kromé Kyjova sem patii obce: Archlebov, Bu-
kovany, Bzenec, Celoznice, Dambotice, Domanin, Draztvky, Hovorany, Hysly, Jezov, Kel-
¢any, Kostelec, Labuty, Lovc¢ice, Milotice, Moravany, Mouchnice, Nasledovice, Nechvalin,
Nenkovice, Ostrovanky, Skalka, Skoronice, Sobulky, StavéSice, Strazovice, Svatobofice-
Mistiin, Syrovin, Sardice, Témice, Uhfice, Vacenovice, Vétetov, V1kos, Vracov, Viesovice,

Zadovice, Zarogice, Zdanice, Zeletice a Zeraviny. [33]

Cesky staticky ufad evidoval k roku 2016 na Kyjovsku 55 493 obyvatel. Jeho rozloha ¢inila
ke stejnému roku 47 023 ha. Primérny vék obyvatel byl 42,8 let. V roce 2016 se na Kyjovsko
nov¢ pristechovalo 745 obyvatel a 729 se odsté¢hovalo. To ¢inilo nértst poctu obyvatel pfi-

st€éhovanim o 16 lidi. Zemfelych bylo 584 obyvatel a pocet narozenych déti Cinil 540. [34]

Dle archeologickych nalezi byl Kyjov osidlen od pravéku. Prvni dochovana pisemna
zminka o Kyjovu je datovana do roku 1126, kdy byl zminén v darovaci listin¢€ knizete Véc-
lava benediktinskému klaSteru. Po druhé svétové valce, Kyjov zaznamenal velké rozsiteni,
kdy byly ptipojeny obce Nétéice (1946), BorSov (1960) a Bohuslavice (1980). Momentalné

je mésto Kyjov druhé nejveétsi meésto v okresu Hodonin. [35]

OBVODY OBCi S POVERENYM OBECNIM URADEM
NA UZEMI KYJOVSKA
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Na Kyjovsku se nachdzi dvé pravnické osoby, pomahajici drogoveé zavislym. Ob¢ maji sidlo
v Kyjové. Jedna z nich je Ob¢anské sdruzeni krok a druhou pravnickou osobou je K-cen-

trum.

5.1 Obcanské sdruzeni krok

Krok Kyjov je pravnické osoba se sidlem v Kyjové ul.tf. Komenského 2124/88. Obcanskeé
sdruzeni Krok byl v Kyjové zalozen dne 11. 12. 1998 jako ob¢anské sdruzeni registrovaném
na Ministerstvu vnitra. Na internetovych strankach je ucel Gstavu definovan jako: ,, poskyto-
vani komplexnich sluzeb lidem, kteri se ocitli v obtiznych Zivotnych situacich, a to zejména

v oblasti zavislosti a v oblasti prace s rodinou. ““ [36]
Krok Kyjov poskytuje tfi sluzby:
Terapeutickou sluzbu

Je sluzba ur¢end osobam zavislych na navykovych latkach nebo automatech. Podminkou
podstoupeni této terapie je dovrseni 15 let. Dalsi podminkou je ochota zavislych se zavislosti
skoncovat. Hlavnim cilem této terapie je poskytnout socialni sluzby zavislym, 1écba zavis-
losti, zatazeni zavislého zpatky do spolecnosti tim, ze se opct nauci bézné spolecenské na-
vyky, vyhledani konickt, zlepSovani vztaht s pfibuznymi a znamymi a také nauceni se zvla-

dani krizovych situaci.
Tato sluzba nabizi 10 rliznych aktivit a to:

o  Ambulantni péci: jedné se o odbornou konzultaci s terapeutem, jehoz cilem je zavis-
1€ho presvédcit k abstinenci. Dal§im tkolem, je pfipravit zavislého na pobyt v terape-
utické komunité.

o Terapeuticka komunita: je pobytova socialni sluzba Béhem této terapie maji zavisli
zafizené ubytovani, stravovani, terapie a zacleflovani do spole¢enského prostredi.

e FErgoterapii: jejiz cilem je naucit jedince sobéstacnosti, pracovnich navyki a doved-
nosti, aby mél vétsi Sanci vyhledat zaméstnani. Klient zde miize také ziskat nové kva-
lifikace zaméstnani.

o Skupinovou psychoterapii a poradenstvi: ta se snazi klienty ptiucit komunika¢nim
dovednostem a zvladanim krizovych situaci formou riiznych skupin jako jsou kruhové

rozhovory, mimotadné skupiny nebo tematické skupiny.


https://cs.wikipedia.org/wiki/Soci%C3%A1ln%C3%AD_slu%C5%BEby
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e Individualni psychoterapii a poradenstvi: tato forma aktivity se snazi feSit momen-
talni problém zavislého a pomoci mu v lepsim dosahovani svych cili. Klient béhem
1é¢by pravidelné s terapeutem fesi své osobni cile a rozviji své schopnosti nutné pro
abstinenci a opétovné zatazeni do bézného zivota.

e Socioterapii a zdatezove programy: je program, kdy zaméstnanci OS Krok provadi
s klienty vylety do okoli, sport, navstéva kin ¢i divadel nebo zatézové tabory. Cilem
tohoto programu je naucit klienty travit sviij volny ¢as néjakymi konicky a tim zame-
zit mySlenkdm na drogy.

e Praci s rodinou a rodinnou terapii: jedna se o nezbytnou terapii pro fadné vyléceni
klienta. Rodina se Ucastni schiizek klienta s terapeutem pted nastupem lécby, chodi
na rodinna setkani, vyuziva parové ¢i rodinné poradenstvi a tim dava najevo podporu
svému piibuznému. Dal§im ukolem této terapie je, aby rodina klienta 1épe pochopila
problematiku drog.

e Péci o zdravotni stav zavislého: do této aktivity spadaji pravidelné zdravotni pro-
hlidky klientl, kterym jsou podavéany lékafem piedepsané léky, sleduje se télesna
hmotnost klientil a provadi se zde pravidelné kontroly 1 namatkové kontroly na pfi-
tomnost omamnych ¢i psychotropnich latek v moci.

e Socialni prace: cilem této aktivity je zlepsit socidlni situaci klienta a ustalit jeho zi-
votni podminky formou bydleni, financi ¢i zamé&stnani.

o Denni rezim: GCelem je znovuziskani navyki a ziskani odpovédnosti na dodrzovani

denniho rezimu. [37]
Program nasledné péce

Cilem této sluzby je pomoc, klienty zaclenit zpét do spolecnosti, podporovat je v individu-
alnich potiebach a ve fungovani v bézném zivoté. Tato pomoc je poskytovana osobam star-
Sim 15 let, které byly zavislé na drogach ¢i automatech a absolvovaly aspon tfiméesi¢ni 1€€bu
zavislosti. DalSim kritériem je, Ze osoby vyzadujici tuto pomoc musi chtit abstinovat a mit
snahu zaclenit se zpatky do spolecnosti. Posledni podminkou pro pftijeti do tohoto programu

je, ze osoba musi byt zaméstnand, studujici nebo alespoii registrovana na ufadu prace.

Soucasti téchto sluzeb, je osobam poskytnuto ubytovani, strava a také socidln¢ terapeutické
¢innosti, jejimz ukolem je vést klienty k trvalé abstinenci, rozvoji osobnich a socialnich

schopnosti a také opétovné zaclenit tyto osoby do spolecnosti. [38]
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Agentura pro ob¢any
Soucasti této sluzby jsou nasledujici programy:

Obcanska a rodinna poradna Krok. V ramci tohoto programu je osobam poskytovano né-
kolik riznych odbornych sluzeb, jako jsou: rady ve vztahu ¢i pii vychové ditéte, rady pro
feSeni finan¢nich problémt, pomoc pii majetkovych problémech, rady pii feSeni zavislosti
nebo pomoc pfi feSeni problému v zaméstnani. Cilem obcanské a rodinné poradny Krok je
poskytovat informace a rady lidem, kteti se na n¢€ obrati a nachazi se ve Spatné socidlni situ-

aci, kterou nedokazou vyftesit sami.

Socialné aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi. Tato sluzba je poskytovana rodindm s détmi,
obétem domaciho nésili a osobam, které maji socidlni, pracovni nebo vztahové problémy.
Kli¢ovym cilem je zajistit spravné fungovani rodiny. V ramci této sluzby je osobam posky-
tovana pomoc naptiklad pii pfedavani ditéte mezi rodi¢i, doprovazeni rodict s détmi pii

.....

stézejnich situacich. [39]

5.2 K-centrum

K-centrum je jednou ze sluzeb Charity Ceské republiky, ktera je nestatni neziskové organi-
zace vedena jako pravnicka osoba. Charita je soucasti fimskokatolické cirkve. Zakladatelem
Charity je Ceska biskupska konference. Charita Ceské republiky pomaha lidem v nouzi, vy-
konava zdravotni a socialni sluzby, méa pies 300 Charit po celé Ceské republice, a jedna

z nich je 1 v Kyjové na ul. Palackého 194. [40]

Jednim z cild K-centra je pomoci drogové zavislym lidem a jejich ptibuznym a zndmym.
Dalsim cil je informovat vefejnost o problematice drog, mapovat drogovou situaci v regionu

a minimalizovat rizika zplisobené uzivanim drog.
V praxi K-centrum poskytuje nékolik sluzeb:

e Zakladni informace — informovani klienta o bezpecném uzivéani drog, bezpe¢ném
sexu €1 poskytovani socialnich a zdravotnich informaci.

¢ Individudlni poradenstvi — uréené jak pro uzivatele drog, tak pro rodinu.

e Poskytovani informaci pro feSeni krize — jednordzové poskytnuti rad jak vytesit
danou naroc¢nou situaci klienta.

e Asistence — jedna se o doprovod klienta pracovnikem na ufady ¢i jind mista.
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e Vyména predmét — jako jsou injekce, stiikacky, dezinfekce a kondomy.

e Poradenstvi po telefonu — uréené rodi¢tim, uzivatelim drog nebo i Skolam.

e Potravinové sluzby — nabidka polévek, kavy a ¢aje.

e Hygienické sluzby — moznost vyprani obleceni, osobni hygieny a nabidka obno-
Senych odévi.

e Zdravotni sluzby — zdravotni oSetfeni, provadéni testli na zjisténi nemoci HIV,
syfilis, hepatitidy C, t€hotenské testy, testy na pfitomnost drog v moci.

e Rady ve vyzivé —jedna se o individudlni poptavku klientti souvisejici se Spatnymi
stravovacimi navyky pfi uzivani drog.

Dale pracovnici K-centra provadi stdze a také exkurze pro studenty v jejich prostorach. Zde

se studenty snazi sezndmit s drogovou zavislosti a riziky uzivani drog. Pracovnici také in-

formuji vetejnost o drogové problematice pomoci kabelovych televizi.

Na rozdil od Ob¢anského sdruzeni Krok, mohou K-centrum vyuzit také osoby mladsi 15 let,

které ale musi pfichdzet za doprovodu rodici ¢i jinych zakonnych zastupcti. [41]
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6 DOTAZNIKOVE SETRENI

Cilem dotaznikového Setfeni bylo zjistit, zda uzivani nelegalnich drog ma vliv na kriminalitu

Kyjovska. A pokud ano, tak odhalit jaka kriminalita je v diisledku drog nejcastéji spachana.

6.1 Respondenti

Dotazniky jsem nejdiive piedal organizacim spolupracujicim s drogoveé zavislymi. A to
piesné na K-centrum Kyjov a Obcanské sdruzeni krok v Kyjove. Zde mé dotazniky ale ne-
byly pfijaty z divodu citlivych otazek, které¢ by mohly drogove zavislé odradit od 1écby.
Proto jsem dotazniky v tis§téné formé predal na tfi ubytovny na Kyjovsku. A to z diivodu, ze
je zde vétsi pravdépodobnost vyskytu osob, které se mohly setkat s drogami a tudiz by mohly
k véci ptispét svymi zivotnimi zkuSenostmi. Dale dotazniky byly pfeddny nékolika osobam

s drogovou minulosti, které je nechaly kolovat mezi obyvateli Kyjovska.

6.2 Charakteristika dotazniku

Dotaznik obsahoval celkem 17 otazek. V otazkéach 9,11,14 a 16 bylo mozné odpovédét vice
odpovédi. Celkem bylo rozdano 150 dotazniki, kdy se mi vratilo plné vyplnénych 118 do-
tazniki. Setieni probihalo v priib&hu mésicti tinor a bfezen roku 2019. Dotaznik byl ano-
nymni o ¢emz byli respondenti ujiSténi. Pro lepsi pfehlednost byly vysledky dotaznikového
Setfeni znazornény také formou grafli. To neplati o vysledcich v otazkach Cislo jedna a dva,
které¢ byly vzhledem k jejich jednoduchosti zpracovany pouze pisemné. Cely dotaznik je

uveden v piiloze.
6.3 Vysledky dotaznikového Seti‘eni a jeho grafické zpracovani
Otazka €. 1: VaSe pohlavi?

Prvni otdzka zjiStovala, jakého pohlavi je dotazovana osoba.

Z celkového poctu 118 dotdzanych, kteti odpovidali na dotaznik, bylo 78 muzii a 40 zen. To

znamena, ze 66,1 % odpovidajicich byli muzi a 33,9 % zeny.
Otazka ¢. 2: Vas vék?

Cil druhé otazky byl zjistit vék respondenti.
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Vétsina dotazanych byla ve vékové kategorii 20 az 40 let. Jejich celkovy pocet byl 68, coz
je 57,6 %. Respondentd mladsich nez 20 let bylo 21, tedy 17,8 %. Osob starych 41 let a vice
bylo 29, coZ procentudlné ¢ini 24,6 %.

Otazka €. 3: Jaké je VaSe nejvyssi dosaZené vzdélani?

Zamérem této otazky bylo zjistit, jaké vzdélani maji dotazovani a poptipade i to, zda dosa-

zené vzdélani mé vliv na drogovou kriminalitu Kyjovska.

Dosazené vzdélani dotazovanych
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zakladni bez maturity s maturitou

Graf 2. Otéazka ¢. 3. Zdroj: [vlastni]

Pouze jeden respondent uvedl, Ze neukoncil ani zdkladni Skolu. Celkové 24 dotazovanych
uvedlo, ze ma zakladni Skolu zdarn€ vychozenou. Stredoskolské vzdélani bez maturity ukon-
¢ilo 47 dotazanych, coz znamend, ze tuto odpovéd uvedlo 39,8 %. Z oslovenych respon-
dentl celkem 34 oznacilo, Ze méa ukoncené stfedoskolské vzdélani s maturitou. Vyssi od-

borné vzdélani melo jen 5 dotazovanych a vysokoSkolské vzdélani mélo 7 dotazovanych.
Otazka ¢. 4: Vychovavali Vas?

V této otazce jsem chtél hlavné zjistit, zda to, kdo respondenty vychovaval, mé néasledny vliv
na drogovou kriminalitu. Tato otazka byla pro dotdzané oteviend, tudiZ mohli uvést vlastni

odpovéd.



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 41

Vychova
20 73
70
60
50
40 31
30
20 6
3 3
’ -~ 0 = o
oba rodice matka otec prarodi¢e jini pfuzni Jind

Graf 3. Otéazka €. 4. Zdroj: [vlastni]

Nejvice respondentll odpovédélo, Ze je vychovavali oba rodice. Celkové tuto odpoveéd’ zvo-
lilo 73 dotadzanych, tedy 61,8 %. Celkem 31 dotdzanych uvedlo, Ze je vychovévala pouze
matka, a 2 uvedli, Ze byli vychovavani pouze otcem. Sest z dotazanych odpovédélo, Ze je
vychovavali prarodice a 3 lidé uvedli, Ze byli vychovavani jinymi piibuznymi, nez jsou v do-
tazniku uvedeni. Tti respondenti uvedli svou vlastni odpovéd’. Dva z téchto odpovédéli, ze

je vychovavala ulice a jeden odpovédel, Ze se vychovaval sam.
Otazka €. 5: Kolik mate sourozenci?

Touto otazkou jsem chtél zjistit, zda pocet sourozencti ma vliv na drogovou kriminalitu.

Pocet sourozencu
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Jedinackl z dotazanych bylo 16. Jednoho sourozence mélo 55 dotdzanych, coz odpovida
46,6 %. Z oslovenych respondentli 36 uvedlo, Ze maji dva sourozence a 11 uvedlo, Ze maji

3 a vice sourozencil.
Otazka ¢. 6: Jak byste popsal finan¢ni zabezpeceni Vasi rodiny v détstvi?

Cilem této otazky bylo zjistit, z jakych finan¢nich pomért respondenti pochazi a popiipade

i to, zda tyto poméry maji nasledny vliv na jedince pachajici drogovou kriminalitu.

Financni zabezpeceni v détstvi
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Graf 5. Otéazka €. 6. Zdroj: [vlastni]

Pouze 9 z dotazanych uvedlo, ze pochazi z bohaté rodiny. Nejvice respondentti uvedlo, ze
pochazi ze stfedni vrstvy. Téch bylo celkem 71, coz je 60,1 %. 25 dotazanych odpovédélo,
Ze pochazi ze socialné slabé rodiny. Finanéni situaci rodiny nedokazalo posoudit 13 dotéza-

nych.
Otazka ¢. 7: Kde jste vyrustal?

Touto otazkou jsem chtél zjistit, kde odpovidajici vyristali a zda misto vyristani ma vliv

na drogovou kriminalitu.
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Kde respondenti vyrastali
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Graf 6. Otéazka €. 7. Zdroj: [vlastni]

Na vesnici vyrustalo 48 z dotdzanych, coz je 40,6 %. Ve mésté vyrlstalo 49 z dotazanych,
tento pocet ¢ini 41,5 %. Celkem 21 respondenti uvedlo, Ze vyristalo jak na vesnici, tak ve

meésté. Procentudlné pocet osob vyrustajicich ve méesté i na vesnici je 17,9 %.

Otazka €. 8: Byl jste nékdy svédkem nezikonného jednani zapri¢inéného drogami?

(Pod jejich vlivem ¢i v disledku ziskani prostiedki na né)

Zamé&rem této otazky bylo zjistit, kolik z dotdzanych bylo nékdy svédkem nezakonného jed-

nani zapfi¢inéného drogami.

Byl jste nékdy svédkem nezakonného jednani
zapfi¢inéného drogami?
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Graf 7. Otéazka €. 8. Zdroj: [vlastni]
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Z oslovenych respondentti celkem 91 uvedlo, ze bylo svédkem nezdkonného jednani zapfi-
¢inéného drogami, a to bud’ pod jejich vlivem ¢i v disledku ziskani prostiedkli na né. V pro-
centech to znamena, Ze tuto odpovéd’ uvedlo 77,1 %. 27 dotazovanych (to je 22,9 %) uvedlo,

ze takového jednani nikdy svédky nebylo.
Otazka ¢. 9: Pokud odpovéd’ v otazce 8 byla ano, tak oznacte jakého?
Cilem této otazky bylo zjistit, s jakym typem drogové kriminality se respondenti nejcastéji

setkali. Na tuto otazku s§lo uvést vice odpovédi a také napsat svou vlastni odpoved..

Jakého nezdkonného jednani byli respondenti svédci
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Graf 8. Otazka €. 9. Zdroj: [vlastni]

Na tuto otazku odpovidalo tedy 91 dotazanych. Ctyficet z nich uvedlo, Ze bylo svédky jizdy
ve vozidle po poziti drog, procentualné to je 43,9 %. Celkem 24 respondentti uvedlo, ze bylo
svédky kradeze, coz ¢ini 26,3 %. Kradez vloupanim vidélo 7 dotazanych a loupezné prepa-
deni vidélo 5 dotdzanych. Procentudlné to odpovida 7,6 % a 5,4 %. Svédky fyzického napa-
deni zapficinéného drogami bylo 44 respondenti, to je 48,3 % a verbalniho napadeni 55 coz
je 60,4 %. Svédky vyroby drog bylo 25 z dotazanych, coz je 27,4 %. Nejvice z dotazanych
odpovédélo, ze bylo svédky distribuce drog. Tuto odpovéd’ uvedlo 66 respondentti, coz je
72,5 %. PoSkozeni cizi véci bylo svédky 25 z dotdzanych, to je 27,4 %. Ani jeden z dotaza-

nych neuvedl Zadnou vlastni odpovéd'.
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Otazka ¢. 10: Jak dlouho jste byl, nebo stale jste uzivatel drog?

Cilem této otazky bylo zjistit, jak dlouho uzivatelé brali ¢i stale berou drogy. Dal§im cilem

bylo zjistit, zda doba uzivani ma vliv na pfipadnou drogovou kriminalitu.

Jak dlouho respondenti uzivali Ci uzivaji drogy
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Graf 9. Otédzka €. 10. Zdroj: [vlastni]

Z celkového poctu 118 dotazanych uvedlo, Ze drogy nikdy nezkusilo 46 z nich. To znamena
38,9 %. Pouze jednou drogu vyzkouselo 12,7 %, coz je 15 dotazovanych. Maximalné rok
drogy uzivalo ¢i stale uziva 19 respondenttl, kdy procentuélné to déla 16,1 %. Odpoveéd’ 1 az
3 roky uvedlo 7 z dotdzanych to je 5,9 %. ZkuSenosti s drogami v rozmezi 3 az 10 let mé¢lo
21 respondentt, procentudlné to znamena 17,7 %. 10 let a vice drogy uzivalo ¢i stale uziva
10 z dotazovanych, to je 8,7 %. Pomoci této otazky jsem zjistil celkovy pocet osob, které
alespoii jednou vyzkousely drogy. Po souctu vSech odpovédi, ve kterych bylo zminéno, ze
drogu vyzkouseli alespon jednou, jsem zjistil, ze téchto je 72 z celkového poctu 118 odpo-

vidajicich, coz ¢ini 61,1 %.
Otazka ¢. 11: Jaké drogy jste uzival, ¢i stale uzivate?

Cilem 11. otazky bylo zjistit, jaké drogy respondenti uzivaji nejcast&ji. Odpovidajici mohli

zvolit vice odpovédi a také napsat odpoved, kterd nebyla v moZznostech.
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Jaké drogy dotazani uzivali ¢i stale uzivaji
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Graf 10. Otazka ¢. 11. Zdroj: [vlastni]

Na tuto otdzku opét odpovédelo 46 dotazanych, ze nikdy nebyli uzivatelé drog. Marihuanu
uzilo 69 osob z celkového poctu 72 osob. Z toho vychazi, Ze marihuanu vyzkouselo 95,8 %
z respondentl, ktefi brali nebo berou drogy. Pervitin oznacilo za odpoved 35 lidi, to je
48,6 %. Celkem 29 respondentli odpovédelo, ze vyzkouselo extazi, to je 40,2 %. Heroin a
opium vyzkouselo pouze 6 odpovidajicich, coz je 8 %. LSD oznacilo 16 respondentti to je
22,2 % a kokain oznacilo 19 respondentd, tedy 26,3 %. Hasis alespoii jednou uzilo 28 odpo-
vidajicich a lysohlavky 19. V procentech to znamena, Ze hasi§ vyzkouselo 38,8 % a ly-
sohlavky 26,3 %. Tti uzivatelé odpovédeli, ze uzili 1 jiné drogy nez byly na vybér v dotaz-

niku. Jeden odpovédél, ze uzil rajsky plyn a zbyli dva uvedli, ze uzili toluen.
Otazka €. 12: DokaZete po poZiti drogy ovladat své chovani?

Zamérem této otazky bylo zjistit, zda dotdzani po poziti drogy jsou schopni ovladat své cho-
vani. Touto otazkou jsem chtél hlavné zjistit, jestli se uzivatelé drog po davce dokézou plné

kontrolovat.
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Dokazou dotazani po poziti drog ovladat své
chovani?
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Graf 11. Otazka ¢. 12. Zdroj: [vlastni]

Celkem 45 uzivatelii drog, ze 72 dvou uvedlo, Ze se po poziti drogy dokaZzou ovladat své
chovani. Z oslovenych respondentti jich celkem 27 uvedlo, Ze své chovani dokaZzi ovladat
pouze obcas. Z toho vyplyva, ze 37,5 % dotazovanych, ktefi uvedli, Ze vyzkouseli n¢kdy
drogy, se dokazou kontrolovat pouze n¢kdy. 46 respondentti opét uvedlo, ze drogy nikdy

nevyzkouselo.

Otazka €. 13: Dopustil jste se nékdy nezakonného jednani pod vlivem drog ¢i p¥i snaze

je ziskat?

Touto otazkou jsem chtél zjistit, zda se nékdo z respondenttl dopustil protipravniho jednani

zapti¢inéného drogami.
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Dopustili se respondenti nezakonného jednani?
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Graf 12. Otazka ¢. 13. Zdroj: [vlastni]

Opét 46 respondentiim uvedlo, Ze nikdy drogy nevyzkouselo. Z oslovenych respondenti jich
32 uvedlo, Ze se dopustilo nezdkonného jednani pod vlivem drog ¢i pfi snaze je ziskat. Tento
pocet znamena, ze 44,4 % dotazanych, kteti uvedli, ze drogy vyzkouseli, spachalo néjakou
drogovou kriminalitu. Ctyficet odpovidajicich oznagilo odpovéd ne. Z toho tedy lze pocho-
pit, ze drogy tito lidé vyzkouseli, ale nikdy dle jejich nadzoru drogovou kriminalitu nespa-

chali.
Otazka ¢. 14: Pokud odpovéd’ v otazce 13 byla ano, tak oznadcte jakych?

Na tuto otazku odpovidaly pouze osoby, které v otazce 13 uvedly, Ze spachaly drogové pro-
tipravni jednani. Celkovy pocet téchto osob byl 32. V této otazce Slo uvést vice odpoveédi a
také napsat svou vlastni odpovéd’. Cilem otazky bylo zjistit, jaké drogové protipravni jednani

dotazovani pachaji nejcastéji.
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Spachané drogové protipravni jednani
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Graf 13. Otazka ¢. 14. Zdroj: [vlastni]

Respondenti nejcastéji oznacili distribuci drog, a to celkem ve 20 piipadech, coZ je 62,5 %.
Dalsi velmi ¢astou odpovédi bylo verbalni napadeni, které oznacilo 18 odpovidajicich, v pro-
centech to je 56,25. Fyzické napadeni a poskozovani cizich véci oznacilo 10 respondentt,
cozje 31,25 %. Dva respondenti uvedli, ze se pod vlivem drog ¢i pfi snaze je ziskat dopustili
kradeze vloupanim. A pouze jeden z odpovidajicich oznadil, Ze se dopustil loupezného pie-

padeni.
Otazka €. 15: Kolik jste mési¢né schopni utratit penéz za drogy?

Cilem této otazky bylo zjistit, kolik jsou dotazovani schopni utratit penéz za drogy.

v v

Kolik jsou respondenti ochotni utratit mési¢né za
drogy
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uZivatel
drog

Graf 14. Otazka ¢. 15. Zdroj: [vlastni]
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Ze 118 odpovidajicich opét 46 uvedlo, ze nikdy drogy nevyzkouselo. Z téch co drogy nékdy
zkusili, uvedlo 22, ze za drogy utrati maximalné do jednoho tisice, coz je 30,5 %. Respon-
denti nej€astcji oznacili, Ze jsou schopni utratit od 1 000,- K¢ do 5 000,- K¢&. Tato odpoved’
se v dotazniku objevila ve 27 ptipadech, coz je 37,5 %. Devét dotazovanych odpovédelo, ze
jsou ochotni za drogy utratit 5 000,- K¢ az 10 000 K¢. Nad 10 000,- K¢ do drog neinvestuje
z4dny z dotazovanych. Jedenact respondentti uvedlo, ze drogy ma zadarmo a 3 dotazovani
lidé drogy vyméiuji za jiné zbozi.

Otazka ¢. 16: Kde berete, nebo jste bral, finan¢ni prostiedky na drogy?

Cilem této otazky bylo zjistit, kde uzivatelé drog shanéji prostfedky na nakup drog. V této

otazce mohli respondenti oznacit vice odpovédi.

Kde odpovidajici berou prostredky na drogy
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Graf 15. Otazka €. 16. Zdroj: [vlastni]

Finance na drogy ze zaméstnani ziskédva 34 respondentd. To odpovida 47,2 %. Brigadné si
na drogy ptivydélavalo 42 respondenti, coz je 58,3 %. Nelegdlni ¢innosti si na drogy vydé-
lavalo ¢i vydélava 16 z dotazanych, toto ¢islo odpovida 22,2 %. Celkem 23 respondenti,
tedy 31,9 9% vyuziva finance na ndkup drog od rodiny a 15 respondentii, tedy 20,8 % si
drogy pofizuje ¢i pofizovalo za finance ziskané od statu. Opét 46 dotazanych osob uvedlo,

ze drogy nikdy nemélo.

Otazka ¢. 17: Podstoupil jste, nebo znate nékoho, kdo podstoupil néjakou 1écbu proti

zavislosti na drogach?



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 51

V této otazce jsem chtél zjistit, jak je pripadna 1é¢ba zavislosti na drogach ucinna, tedy jak

Casto maji drogove zavisli tendenci opétovné zacit drogy uzivat.

Lécba zavislosti na drogach
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Graf 16. Otazka ¢. 17. Zdroj: [vlastni]

Z celkového poctu 118 respondentt jich 40 uvedlo, Ze znaji nékoho, kdo 1écbu podstoupil,
ale tato 1éCba byla neti¢inna. Tento pocet odpovida 33,8 %. Pouze 13 z dotazovanych ozna-
¢ilo, ze znaji nékoho, kdo podstoupil uc¢innou 1écbu drogové zavislosti. To odpovida 11 %.
Nejvice respondenti uvadeli, Ze neznaji Zadnou osobu, kterd podstoupila 1écbu zavislosti

na drogach. Tuto odpoveéd zvolilo 65 lidi, coz je 55,2 %.

6.4 Charakteristika respondenti, ktefi se dopustili drogové kriminality

Pomoci dotaznikového Setfeni jsem se snazil zjistit, jaké faktory miZou mit vliv na osoby,

které nasledné spachaly drogovou kriminalitu.

V dotazniku celkem 32 respondentt uvedlo, Ze spachalo néjaké protipravni jednani pod vli-
vem drog nebo pii snaze je ziskat. Na odpovédi téchto respondentti jsem se zaméfil, abych
zjistil, jaké faktory je mohly ovlivnit. Z tohoto poctu je 25 muzii a 7 zen. Procentudlné to

znamena, ze 78 % dotazanych jsou muzi a 22 % jsou Zeny.

Z4dna z odpovidajicich osob, ktera spachala drogové protipravni jednani, neuvedla, Ze by
m¢ela vystudovanou vysokou skolu ¢i vyssi odbornou skolu. StiedoSkolské vzdélani oznacili
4 respondenti, coz je 12,5 %. SttedoSkolské vzdélani bez maturity odpovédélo 16 dotaza-
nych, to je ptesné 50 % osob, které se dopustily nezakonného drogového jednani. Zakladni

vzdélani oznacdilo 11 z dotazanych, coz je 34,3 %. Pouze jeden €lovék z celého dotazniku
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uvedl, ze jeho nejvyssi vzdélani je neukoncené zédkladni, a tento Clovek se také nachazi
ve skuping, kterd spachala drogovou kriminalitu. Pokud tyto udaje porovname se vSemi
dotazniky, zjistime, ze dotdzané osoby s vys§im dosazenym vzdélanim maji mensi sklony

k drogové kriminalité.

Zda ma vliv na drogovou kriminalitu, kdo osoby vychovaval v détstvi, jsem zjistoval
v otazce 4. Zde z celkového poctu 32 osob uvedlo 13 z nich, Ze je vychovavali oba rodice,
coZ je 40,6 %. Ze respondenty vychovavala jen matka, uvedlo celkem 9 z dotazanych a to je
28,1 %. Jako otce oznacil pouze jeden clovék, ktery nasledné spachal drogovy protipravni
¢in. Prarodice uvedli 4 dotazujici, coZ je 12.5 %. Jiné piibuzné oznacili 3 respondenti, toto
¢islo v procentech znamend 9,3 %. Dva lidé, kteti nasledné uvedli, ze spachali drogovou
kriminalitu, oznadili, ze je vychovavala ulice. Zajimavé srovnani vychazi, kdyz porovname
vysledky osob, které spachaly drogovou kriminalitu se vS§emi respondenty vypliiujicimi do-
taznik. To lze zjistit, Ze otce oznacili 2 lidi, kdy jeden z téchto dvou spachal drogové proti-
pravni jednani. Prarodice oznacilo celkem 6 dotazanych, kdy 4 z téchto uvedli, ze spachali
drogovou kriminalitu. Jiné pfibuzné oznacili 3 respondenti a vSichni tfi uvedli, ze se n€kdy
dopustili drogové kriminality. Jako matku v dotazniku uvedlo 31 dotdzanych, a 9 z téchto
také uvedlo, Ze spachalo nezdkonné drogové jednani. Oba rodice v dotazniku uvedlo 73 lidi
a pouze 13 z nich jich nésledné spachalo drogové protipravni jednéani. Z toho nam vyplyva,
ze drogovou kriminalitu spachal: ptiblizné kazdy Sesty dotazany, jehoz vychovavali oba ro-
dice. Kazdy treti, jehoZ vychovavala matka. Kazdy druhy, jehoZ vychovaval otec. 4 z 6 lidi,
které vychovavali prarodice, a kazdy, koho vychovavali jini pfibuzni. Z tohoto vychazi, Ze
dotazované osoby, které vychovali oba rodi¢e, maji mensi sklon k pachani drogové krimi-

nality.

V nasledujici otazce jsem se snazil zjistit, jestli pocet sourozencli ma vliv na drogovou kri-
minalitu. Z 32 respondentil, ktefi uvedli, ze spachali drogové protipravni jednani, uvedlo 6,
ze jsou jedinacci. Celkem 13 respondentt uvedlo, Ze maji jednoho sourozence. Dva souro-
zence ma 11 dotazovanych, tfi a vice sourozencli maji dva respondenti. V procentech to
znamena, ze 18,7 % jsou jedinacci, 40,6 % ma jednoho sourozence, 34 % ma dva sourozence
a 6,7 % ma 3 a vice sourozencii. Kdyz tato ¢isla porovname se v§emi dotazniky, zjistime, Ze
z dotazovanych spachal skoro kazdy 3. jedinacek drogovou kriminalitu. U osob, které mayji
respondenttl, ktefi maji dva sourozence, taktéz vychazi, ze spacha drogové protipravni jed-

nani kazdy 3. A u lidi, ktefi oznacili, Ze maji sourozencli nejméné tii, zjistime, Ze spachal
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drogovou kriminalitu skoro kazdy 6. Na zaklad¢ téchto vysledk, 1ze pouze urcit, ze u dota-
zovanych, ktefi maji sourozenct 3 a vice, je mensi pravdépodobnost spachani drogové kri-

minality.

V otéazce Sest bylo mym zamérem zjistit, zda ma vliv finan¢ni zabezpeceni rodiny v détstvi
na nasledné pachani drogové kriminality. Z celkového pocétu 32 respondentt, kteii uvedli,
ze spachali drogovou kriminalitu, 2 oznacili své finan¢ni zabezpeceni jako bohati. To je
6,2 %. Jako stfedni vrstvu oznacilo 13 respondentt, coz je 40,6 %. Odpovéd’ socialng slabi
uvedlo 12 odpovidajicich, tedy 37,5 %. Zbytek odpovidajicich, tedy 5, nedokézalo posoudit
finan¢ni zabezpeceni rodiny v détstvi. Pokud tyto vysledky porovname s celym dotaznikem,
zjistime, ze skoro kazdy 5. z bohaté rodiny a kazdy 5. ze stfedni vrstvy spachal drogovou
kriminalitu. U socidlng¢ slabych rodin vychazi, ze kazdy 3. spachal drogové nezakonné jed-
nani. Déle vychazi, ze kazda druha osoba, kterd nedokdzala posoudit finan¢ni zabezpecené
rodiny, spachala drogové protipravni jednani. Z dotazniku tedy vyplyva, Ze drogovou krimi-

nalitu maji vétsi tendenci pachat osoby ze socialné slabsich rodin.

V sedmé otazce jsem zjiStoval, jestli ma misto vyriistani vliv na drogovou kriminalitu. Z 32
osob, které uvedly, Ze spachaly drogové protipravni jednani, 8 oznacilo, Ze vyrustalo na ves-
nici, 18 vyriistalo ve mésté a 6 na vesnici i ve mésté. V procentech to znamena, Ze 25 % osob
vyrustalo na vesnici, 56,2 % ve mésté a 18,8 % na vesnici i ve mésté. Pii porovnani téchto
udajii se vSemi odpovidajicimi respondenty zjistime, ze kazdy 6., ktery spachal drogovou
kriminalitu, vyriistal na vesnici. Skoro kazdy 3. respondent, ktery zminil, Ze se dopustil dro-
gového protipravniho jednani, vyristal ve mésté a skoro kazdy 4. vyrtstal na vesnici 1 ve
mésté. Z téchto vysledkl zjistujeme, ze respondenti vyrlistajici ve mésté maji veétsi tendenci

k pachani drogové kriminality.

Otézka Cislo deset byla zamétena na to, jak dlouho dotazovani uzivali ¢i stale uzivaji drogy.
Pti analyzovani 32 osob, které uvedly, ze spachaly nezdkonné drogové jednani, jsem zjistil,
ze 5 respondentt uvedlo, ze drogy uzivalo maximalné rok, coz ¢ini 15,6 %. Tii osoby odpo-
veédely, ze drogy braly 1 az 3 roky. Coz je tedy 9,4 %. Celkem 16 osob, (to je 50 %) uvedlo,
ze drogy bralo 3 az 10 let. Ze drogy bralo 10 let a vice uvedlo 8 respondenttl, coZ je 25 %.
Kdyz tato ¢isla porovname se vSemi odpovidajicimi, zjistime, Ze se drogové kriminality do-
pustil skoro kazdy 4., ktery drogu bral do jednoho roku. Dale kazdy 2., kdo drogy bral od 1

do 3 let. Pfi porovnani odpovédi u osob, které drogy uzivaly od 3 let do 10 let, zjistime, ze
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16 z 21 se dopustily drogové kriminality. U respondentd, kteti drogy brali pies 10 let, zjis-
time, ze se nezdkonného drogového jednani dopustilo 8 z 10 odpovidajicich. Z toho vychazi,

ze u respondentl je drogova zavislost pfimo timérna s dobou uzivani drog.

V otazce Cislo 11 jsem se ptal, jaké drogy odpovidajici nejcastéji uzivali. Pii této piilezitosti
jsem se také snazil zjistit, co za drogy nejcastéji berou osoby, které uvedly, ze se dopustily
drogové kriminality. V této otdzce bylo mozn¢ odpovédet na vice odpovédi. VSech 32 osob
uvedlo, ze vyzkouselo marihuanu. Celkem 25 odpovidajicich uvedlo, ze vyzkouselo pervi-
tin, coz je 78 %. Osob co vyzkousSelo extazi, bylo 17, toto ¢islo odpovida 53 %. Pouze 4
osoby uvedly, ze braly heroin, coZ je 12,5 %. LSD, kokain a lysohlavky vyzkouSelo 12 od-
povidajicich, coz je 37,5%. Hasis vyzkouselo 19 respondentd, ktefi nasledné spachali proti-
pravni drogové jednani. V procentech to znamena 59 %. Kdyz tato ¢isla porovname se vS§emi
odpovéd'mi, zjistime, Ze kazdy druhy odpovidajici, jenz bral marihuanu, spachal drogovou
kriminalitu. Z celkového poctu 35 osob, které uvedly, ze vyzkousely pervitin, se 25 ptiznalo,
ze spachalo nezakonné drogové jednani. 17 z 29 osob, které zkusilo extdzi, se pfiznalo, ze
také spachalo drogovou kriminalitu. Heroin celkové vyzkouselo 6 osob, kdy 4 z nich uvedly,
ze se dopustili protipravniho jedndni. 12 z 16 osob, které uzivaly LSD, 12 z 19 osob, které¢
braly kokain a 19 z 28 osob, které vyzkousely hasis, se také pfiznaly, ze se n¢kdy dopustily
drogové kriminality. K brani opia se pfiznalo celkem 6 osob, kdy 5 z nich uvedlo, Ze se
nekdy dopustilo nezdkonného jednani pod vlivem drog. Dle odpovédi respondentli jsme se
dozvédéli, Ze nejmensi vliv na kriminalitu mé pravdépodobné marihuana, protoze ,,pouze*
kazdy druhy odpovidajici, ktery uvedl, Ze bral marihuanu, se nasledné pfiznal, Ze se dopustil

drogové kriminality uvedené v dotazniku.
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7 VYHODNOCENI VYSLEDKU A NAVRHOVANE OPATRENI KE
ZLEPSENI

Na zakladé zpracovaného dotaznikového Setieni bylo zjiSténo, ze drogova zavislost ma vliv
na kriminalitu Kyjovska. V dotazniku se pfiznalo k uzivani drog 72 respondenti, kdy 32
z nich uvedlo, ze se n¢kdy dopustilo drogové kriminality. Z toho vyplyva, Zze 4 z 9 odpovi-
dajicich, ktefi nékdy vyzkouseli drogu, se ptiznali, ze spachali drogové protipravni jednani.
Dale z celkového poctu 118 respondentti, 91 uvedlo, ze bylo svédkem drogové kriminality.
Tato ¢islo nam tedy tika, ze pouze 27 odpovidajicich nebylo svédky protipravniho jednéani
zapti¢inéného drogami.

Na zlepSeni soucasného bylo zpracovano nékolik opatieni, které by mohly vést ke sniZeni
kriminality zapfi¢inéné drogami.

DISKUZE O PROBLEMATICE DROG

Mnoho uZzivateli se za¢ina setkdvat s drogami jiz v dospivani. Z toho diivodu by bylo vhodné
studenty s nasledky uzivani drog. Nemuselo by se jednat o prednasky pouze pro jednu Skolu.
Ptrednasky by mohly byt pro vice skol zaroven, ¢imz by se snizily naklady na pfednasejici
osoby. Mnoho $kol by takové projekty urcité uvitalo. Dalsi pfednasky by byly zaméfeny pro
dobrovolniky, kteti by se radi o drogach dozvedéli vice. Tito dobrovolnici by také méli vétsi
Sanci, Ze odhali v rodin€ drogové zavislého a tim ziskaji Cas na vic k feSeni problému. Timto
by se mohl snizit pocet zainajicich uzivateli drog a také zvysit pravdépodobnost zjisténi,
kdo je uzivatel. Tyto projekty by mohly provadét osoby z fad Policie CR, ale také osoby
pracujici v obCanskych sdruZenich a neziskovych organizacich se zaméfenim na problema-

tiku drog.
ZAJISTENI VOLNEHO CASU

Je znamé, Ze mnoho uzivatell zacind drogy uzivat, aby si zpestiilo nudny Zivot. Tady vede
jedina cesta, a to zaplnit volny ¢as néjakou volnocasovou aktivitou. Ve vétSich méstech na
Kyjovsku jako je Kyjov a Bzenec by problém s vybérem volnocasové aktivity byt nemél.
Tteba v Kyjové miZzeme najit sporty od fotbalu ptes basketbal az po bojové sporty. Nachazi
se zde napfiklad i gymnastika, atletika, umé&lecké aktivity ¢i tane¢ni a hudebni krouzky. Zde
je to jen na rodi¢ich popfipadé samotném dotceném, aby si vybral aktivitu, kterd ho bude

bavit a které se bude ve volném Case pln¢ vénovat. Problém je spiSe v okolnich vesnicich,
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kdy nékteré obce jsou vzdaleny od Kyjova i 20 kilometrti a autobusové spoje nejsou uplné
idedlni. V mnoha téchto obcich neni na vybér zadna volnocasova aktivita a to ani fotbal,
ktery diive byval ve vSech vesnicich. Hlavni pfiCina toho je, Ze je malo déti. Vést pro par
déti néjaky krouzek je financn€ narocné a pii nekterych sportech také nemozné. Tento pro-
blém by mohlo vyfesit spojeni vice sousednich obci dohromady a udélat tym ¢i jiné spor-
tovni druzstvo. Timto smérem jiz §ly obce Milotice, RatiSkovice a Vacenovice, které spojily

nejmladsi fotbalové kategorie a tim odvratily jisty zanik mladeznickych kategorii.
PODBORA DOBROVOLNYCH CENTER

Velmi dilezitou soucasti pro snizeni drogové kriminality jsou centra, které uzivatelé drog
dobrovoln¢ navstévuji a kterd témto uzivatelim pomahaji vytesit jejich drogovou zavislost.
Tato centra maji velmi ¢asto persondlni podstav. To mé za nasledek, ze klientim nejsou
poskytovany vesSkeré sluzby, jaké by byly v predstavach center. S timto problémem by
mohlo pomoc dobrovolné financovani ze stran obcanti regionu. To by vedlo k vétsi motivaci
novych uchazect, zacit zde pracovat. Finance by také mohly byt vyuzity k modernizaci za-
tfizeni v centrech. Centra by také méla byt vice propagovana ve méstech ¢i obcich. To proto,
aby se vrylo do paméti obCaniim, Ze se v piipad¢é nouze miZou na tato centra obratit. Propa-

gace by mohla byt formou letdki ¢i reklam v mistnich zpravodajich.
SNIZENi DOSTUPNOSTI DROG

Velmi dulezité opatieni, které ptimo souvisi s drogovou zavislosti a kriminalitou. Efektiv-
nim zpusobem pro sniZeni kriminality je zfizeni obecni ¢i méstské policie, kterd by poméhala
v boji s drogovou kriminalitou Policii CR. Ve vétsich obcich jako jsou Zdanice, Ratidkovice,
Vracov, Dubiiany a Kyjov jiZ obecni policie plisobi. V nékterych vétSich obcich ale stale
obecni policie neni. Je obecné znamé, Ze financovani této policie je pro obec ¢i mésto fi-
nan¢né ndrocné, ale alespon v obcich, kde je kriminalita procentudlné vysoka, by se tato
policie urcit¢ hodila. Poptipadé by zde mohli ptsobit asistenti prevence kriminality. Tito
asistenti sice nechodi ozbrojeni jako bezpecnostni slozky, jsou ale pro obec méné finan¢né
naro¢ni. Ve veétSin¢€ piipadi asistenti prevence nedisponuji sluzebnimi vozy a jejich ¢lenové
jsou casto hledani na ufadu préce, coz jen potvrzuje, ze by dand obec nemusela na potizeni
této slozky vynalozit tolik finan¢nich prostiedki. Tito asistenti prevence, by urcité svou pfi-
tomnosti plisobili v obci preventivné a poptipadé by mohli dévat dilezité poznatky Policii

.

CR.
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Dal8im dtlezitym ¢lankem, ke snizeni dostupnosti drog jsou samotni obcané. Ti by méli
Policii CR vice informovat o piipadnych drogovych varnach, péstirnach &i mistech predani
drog, coz by vedlo ke snizeni nasledné drogové kriminality. Informovat 1ze anonymné, takze

by obcané nem¢li mit strach o své ptipadné prozrazeni.
KONTROLA ZAJMOVYCH MIiST

Opatieni spadajici predeviim pod kompetenci Policie CR a samotnych mést ¢ obci. Cilem
je zanalyzovat mista, kde se stykajici osoby uzivajici drogy. VétSinou se jedna o autobusové
zastavky, parky ¢i parkovisté. Na téchto mistech by mély byt Castéji provadény kontroly
osob ¢i vozidel za ucelem identifikace osob. Dal$i zpisob kontroly je ztizeni kamerovych

systému, které by tato mista snimaly.
ZPRIiSNENI TRESTU

Opatteni, o kterém nepfislusi rozhodovat obcim ¢i krajim. Tato problematika by se mohla
fesSit pouze na narodni urovni. Problém tkvi v tom, ze za nékteré drogové delikty jsou jen
smeésné tresty a mnohdy lidé provadéjici drogovou krimindlni ¢innost odchazi od soudu
pouze s podminkou. To ma za nasledek, Ze lidé jsou ochotni podstoupit riziko odhaleni jejich

protipravnich jednani. Takové jednani by mohlo zménit zptisnéni trestu.
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ZAVER
O drogéch toho jiz bylo napsano mnoho. Nékteré zdroje se riznymi nazory lisi, ale v jednom

se vetsinou shoduji, a to, Ze drogy maji negativni vliv na uzivatele a také na okoli. Proto je

nutné s drogovou zavislosti bojovat a omezit ji.

Cilem prace bylo zjistit, zda drogova zavislost ma vliv na kriminalitu Kyjovska. V teoretické
¢asti bylo shrnuto, co to drogy viibec jsou a jak je lze rozdélit dle t¢inku. Nasledn¢ byly
charakterizovany druhy zavislosti. V dalsi kapitole jsou rozebrany mozné divody, pro¢ lidé
vibec drogy zacinaji brat. V zavérecné kapitole teoretické ¢asti je charakterizovana krimi-

nalita a poté také rozdélena drogova kriminalita.

Prakticka ¢ast seznamuje ¢tenare s Kyjovskem a organizacemi pomahajicimi drogové zavis-
lym. Néasledné byla pomoci dotaznikového Setfeni provedena analyza, zda mé drogova za-
vislost vliv na kriminalitu Kyjovska. Dotazniky byly rozdany v pisemné formé na ubytovny
v Kyjovsku a také osobam, které¢ s drogami mé¢ly zkusSenosti. Tyto osoby dotazniky dale

predaly svym znamym. Celkem se vratilo 118 dotazniki, které byly nasledné¢ vyhodnoceny.

Pomoci dotazniku byla snaha zjistit, zda ma vychova a jiné rodinné podminky vliv na lidi,

ktefi se nasledné dopousti drogové kriminality.

V dotaznikovém Setfeni bylo zjisténo, ze drogova zéavislost ma vliv na kriminalitu. Na z4-
klad¢ toho byla navrhnuta opatteni, kterd by mohla pomoci ke zlepSeni situace v dané pro-

blematice.

Lze konstatovat, ze cil bakalafské prace byl splnén.
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PRILOHA P I: DOTAZNIKOVE SETRENI

Vliv drogové zavislosti obcandi na kriminalitu Kyjovska

Vliv drogové zavislosti obéan( na kriminalitu Kyjovska

Dobry den.

Jsem studentem bakaldfského studijniho programu Ovlddani rizik na Univerzité Tomase Bati ve Zliné - Fakulta logistiky a krizového fizeni
Uherské Hradisté.Z tohoto divodu Vas prosim o nékolik minut Vadeho ¢asu k vyplnéni nasledujiciho dotazniku, ktery je vénovan problematice
nelegalnich drog.

Dotaznik je anonymni a jeho wysledky budou wyudity pouze pro zpracovani mé bakalafské prace Prosim Vas, aby jste na viechny otazky
odpovédéli pravdive.

Predem dékuji za vypracovani dotazniku.

1. Vase pohlavi?

O mui
O fena

2.Vas vék?
(O mené nez 20 let

O 202140 let
O 41 let a vice

5.)ake je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?

O neukonéeneé zakladni

() zkladni

O stfedoskolské bez maturity
O stfedodkolské s maturitou
O vy33i odborné

O vysokodkalské

S SUFVIO  on-line dotamiky 2darma - wwwsurvio.com 1



Vliv drogové zavislosti obéani na kriminalitu Kyjovska

4, Vychovavali Vas?

O oba rodide
O matka

() otec

() prarodice

) jini piibuzmi
O Jina. |

5. Kolik mate sourozenc(i?
() jsem jedinatek

O jednoha

O dva

O tfi a vice

6. Jak by jste popsal financni zabezpeCeni Vasi rodiny v détstvi?

O bohati

O stiedni vrstva
() sociélné slabi

O nedokaiu posoudit

7. Kde jste vyriistal ?

O na vesnici
O ve mésté

O na vesnici i ve mésté

8. Byl jste nékdy svédkem nezakonného jednani zapficinéného drogami? (Pod jejich viivem ¢i v disledku
ziskani prostredki na né)

O ano

O ne

:_: SurViO on-line dotazniky 2darma - www.survio.com 2



Vliv drogové zavislosti obéani na kriminalitu Kyjovska

9. Pokud odpovéd'v otazce 8 byla ano, tak oznacte jakého ?

Napovéda k otdzce: Vidente jednu mebo vice odpovéd’

jizda ve vozidle ped vlivem drogy
kradez

krade vioupanim

loupeiné prepadeni

fyzické napadeni

verbalnl {istni) napadani

wyroba drog

distribuce (prodavani, nabizeni) drog

poskozovani cizich véci

OdOo0odooOooood

lina... ‘ ‘

10. Jak dlouho jste byl, nebo stale jste uzivatel drog?

() nejsem a nikdy jsem nebyl udivatel drog
O vyzkoudel jsem to jednou

O maximalné 1 rok

O 1 az 3 roky

O 3anote

O 10 let a vice

EJSUI‘W'O on-line dotazniky 2darma - www.survio.com 3



Vliv drogové zavislosti obéani na kriminalitu Kyjovska

11. Jaké drogy jste uzival ¢i stale uzivate ?

Napovéda k otdzce: Vidente jednu mebo vice odpovéd’

nejsem a nikdy jsem nebyl uZivatel drog
marihuana

pervitin

extdze

heroin

LsD

kakain

hasis

opium

lysohlavky

OO0oddooOoooon

Jina.. ‘ ‘

12. DokaZete po poZiti drogy ovladat své chovani?

O ano
O ne
O obias

O nejsem a nikdy jsem nebyl uivatel drog

13. Dopustil jste se nékdy nezakonného jednani pod vlivem drog i pfi snaze je ziskat?

O ano
O ne

O nejsem a nikdy jsem nebyl uZivatel drog

:_: surViO on-line dotazniky 2darma - www.survio.com 4



Vliv drogové zavislosti obéani na kriminalitu Kyjovska

14. Pokud odpovéd'v otazce 13 byla ano, tak oznacte jakych ?

Napovéda k otdzce: Vidente jednu mebo vice odpovéd’

|:| jizda ve vozidle ped vlivem drogy
[] keades

krade vioupanim

loupeiné prepadeni

fyzické napadeni

verbalnl {istni) napadani

wyroba drog

distribuce (prodavani, nabizeni) drog

poskozovani cizich véci

Odoodooon

lina... ‘ ‘

15. Kolik jste mésicné schopni utratit penéz za drogy?

() do 1000 K¢

() od 1000, do 5000 K

O od 5000 do 10 000,- K¢

(O 10000 K¢ a vice

O drogy mam zadarmo

O drogy vyméfiuji za protislugby i jiné zbodi

O nejsem a nikdy jsem nebyl ufivatel drog

16. Kde berete, nebo jste bral, finanni prostredky na drogy?
Napoveda k otazce: Viderte jednu nebo vice adpovedy

D ze zaméstnani

brigadné

nelegalnimi ¢innostmi

financemi od rodiny

prispéviy od statu

nejsem a nikdy jsem nebyl uzivatel drog

oo

:jsurViO on-line dotazniky 2darma - www.survio.com 5



Vliv drogové zavislosti obéani na kriminalitu Kyjovska

17. Podstoupil jste, nebo znate nékoho, kdo podstoupil néjakou lécbu proti zavislosti na drogach?

D Ano, aviak lé€ba byla prozatim neidinna
[ ] Ao alétba byla GEinna

D Nepodstoupil a nikoho takového nezndm

NISUFVIO  online dotamiky darma - www.survio.com
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