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	Odůvodnění hodnocení práce:
Pri hodnotení diplomovej práce som vychádzala z toho, že úspešné priblíženie a skúmania zvolenej témy vyžaduje interdisciplinárny prístup, z oblasti pedagogiky presahujúci predovšetkým do sociológie detstva a dejín umenia (resp. teórie obrazu). Prostredníctvom analýzy rodinnej fotografie sa diplomantka snaží o „demontáž“ pohľadu rodiny na dieťa a tým aj o odhalenie vnímania dieťaťa podstatného pre historický poriadok vecí. Pri analýze problematiky je potrebné balansovať na pomedzí vnímania fotografie ako umeleckého objektu a na pomedzí fotografie ako vizuálneho gesta, ktoré odkazuje na pozíciu dieťaťa v rodine a v spoločnosti, pri istej hĺbke analýzy aj na vymedzenie rodiny voči spoločnosti. 
Koncepcia teoretickej časti práce sleduje objasnenie fotografie ako vizuálneho (umeleckého) aktu a dotýka sa hneď v úvode podstatnej otázky, či je fotografia umeleckým artefaktom. Diplomantka síce zmieňuje aj filozofov, ktorí prispeli do diskusie o tom, či a v akom zmysle je fotografia umeleckým dielom, je však škoda, že túto líniu nesleduje detailnejšie. Jednak preto, že esej W. Benjamina Umelecké dielo vo veku svojej technickej repodukovateľnosti je považovaná za zásadný príspevok k tejto diskusii a v diplomovej práci zmenená nie je. A jednak preto, že sledovanie diskusie u teoretikov obrazu (napr. V. Flusser) by umožnilo analyzovať a osvojiť si existujúce metodologické prístupy ku skúmaniu fotografie. 
[bookmark: _GoBack]Podcenenie takejto prípravy je jedným z možných príčin málo štruktúrovanej (a zbytočne rozvláčnej) analýzy získaných fotografií, ktorým chýba konkrétne analytické nasmerovanie. Interpretáciu výskumných zistení však považuje za dobre zvládnutú z hľadiska jej nasmerovania, relevantnejší príspevok do diskusie by však vyžadoval reflektovanie dejinných súvislostí a prípadne aj konfrontáciu zistení s odbornou literatúrou. 
Diplomovú prácu považujem za vyhovujúcu požiadavkám kladeným na tento typ záverečnej práce a odporúčam ju prijať k obhajobe.              

	Otázky k obhajobě:
1. Zhrnutie výsledkov (kapitola 5) sa snaží o naznačenie vzťahu rodiny a školy. Napriek tomu by ma zaujímalo (v kontexte zamerania empirickej časti práce), ako diplomantka chápe význam skúmanej problematiky pre učiteľskú profesiu. 
2. V závere práce (5. Shrnutí výsledků) diplomantka konštatuje, že nejvýraznějším prvkem (fotografií) je vztah dítě a dospělý. Aký má toto konštatovanie zmysel, keď jedným z kritérií výberu fotografií bolo zachytenie viacgeneračnej rodiny?  
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