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	Odůvodnění hodnocení práce:
Bakalářská práce se dotýká poměrně živé problematiky, tady dvouletých dětí 
a nároku na jejich prostor v mateřských školách. Autorka práce zvolila náročné téma, dotýkající se více oborů. Při zpracování tuto skutečnost zohlednila 
a neopomenula.

Teoretická část je přehledně strukturována. Autorka text propojuje s návazností, nedochází k přeskakování mezi odstavci, text se napojuje plynule. Práce by si zasloužila užití více zdrojů, které by pomohly pevněji se uchytit v tématu, jako i při tvorbě rozsáhlejšího textu. Erudici a vhled autorky do problematiky však nemožno zpochybňovat. A právě kvůli předešlé větě mi v textu chybí vlastní postoje a názory.

[bookmark: _GoBack]V části praktické se setkáváme s kvalitativně designovaným výzkumem. Autorka se v něm dopouští chyb, opomenutí, ale jako celek praktická část práce obstojí. 
Je nutno si uvědomit, že autorka si nevybrala snadné téma a v průběhu tvorby práce čelila nepříjemným externím komplikacím za které nenese odpovědnost. Problém vidím při stanovování cílů, kdy ne vždy se shoduje záměr pracovat s kvalitativním designem a k tomuto připravit spíše kvantitativně zpracovatelný cíl. Toto se naštěstí neopakuje v míře narušující vypracování zamýšlených bodů určitým přístupem. Výzkum sbírá data prostřednictvím rozhovorů. Bohužel rozhovory nejsou plně vytěženy a tímto ztrácí autorka množství informací. Chybu vidím v kvalitě analýzy rozhovoru a přispělo by i opakované se zamýšlet nad cílem výzkumu a daty, které se povedlo v rámci praktické části získat.

I přes výše zmíněné nedostatky se domnívám, že se jedná o práci kvalitní, která si zaslouží udělené hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. Uveďte několik rozdílů v oblasti sociálních dovedností dvouletých dětí a dětí pětiletých vypozorovaných v mateřských školách. Jak je vnímáte Vy.
2. Pokud se socializace dvouletého dítěte neodehrává i v mateřské škole, jsou nějaké atributy, o které je toto dítě ochuzeno při tvorbě sociálních dovedností?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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