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	Kritéria  hodnocení:
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	Náročnosti tématu práce
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	Splnění cílů práce
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	Teoretické části práce
	
	X
	
	
	
	
	

	 4
	Praktické části práce

(analytická část)
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	 5
	Praktické části práce

(řešící část)
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	Formální úrovně práce
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

Diplomant splnil zásady pro zpracování diplomové práce. Soubor literárních zdrojů je velmi bohatý a přínosný. V některých případech např. str 23 a 24 zůstává citace anglického originálu v angličtině, bez kritické rešerše. Při formátování textu nebylo respektováno odsazení odstavců, v důsledku čehož je text celé práce proložen nestandardními mezerami, některé tabulky mohly být z textu přesunuty do příloh. Analýza komodit i vybraných akciových společností je velmi precizní s velkým odborným náhledem a profesionálním přístupem. Diplomat v projektu udělal řadu chyb, které popisuje v závěru práce, uvědomuje si je a hledá poučení. Chyby plynou především z nedostatečné zkušenosti z obchodování na kapitálových trzích a z rozdílů mezi problematikou popsanou v literatuře a skutečností. V budoucnosti a delším časovém horizontu budou jeho obchody více ziskové, zvláště bude-li se více věnovat money managementu, hedgingu a tvorbě portfolia.

1. Na str. 33 a 72 uvádíte, že ceny akcií těžařských firem jsou silně korelovány s cenami surovin, které těží. Jakým způsobem jste k tomuto tvrzení dospěl? 
2. Kromě futures, které jste zamítl v úvodu své práce existují ještě jiná aktiva, jejichž struktura přesně kopíruje cenu komodity na kterou je navázána. Uveďte jaká aktiva to jsou a za jakých podmínek byste o nich uvažoval?
3. Pokud byste zjistil, že je v ČR nedostatek Paralenu, co byste raději udělal? Skoupil zbytek Paralenu z lékáren a za dva měsíce prodal nebo byste koupil akcie farmaceutické firmy Zentiva a za dva měsíce prodal? Na čem vyděláte více a do jaké míry mohou být obě ceny korelované?

Návrh na klasifikaci diplomové práce:
B- velmi dobře
Ve Zlíně dne ...............................................
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    podpis oponenta DP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	  A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	FX - nedostatečně
	F-nedostatečně
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (FX nebo F), bude práce přijata k obhajobě, při níž je nezbytná účast vedoucího práce i oponenta.

Pokud student neobhájí práci: 
-  při hodnocení stupněm FX, doporučuje hodnotitel studentovi obhajobu práce opakovat, 
       odstraní-li  vytýkané nedostatky,
-  při hodnocení stupněm F, doporučuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu práce na 
       nově stanovené téma ředitelem ústavu.
-     o celkovém hodnocení obhajoby práce rozhoduje komise pro SZZ

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

Stupeň ECTS                        Slovní vyjádření                         Číselné vyjádření

A


    výborně


 
1

B


velmi dobře



1,50

C


      dobře



2

D


  uspokojivě



2,50

E


  dostatečně



3

FX


nedostatečně



-

F


nedostatečně



-

Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.

Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické                       a praktické části práce.

Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (FX, F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.
