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Téma bakalarské Problematika terminologie v oblasti profesni obrany
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A —nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho tkolu
Splnéni vSech bodli zadani
Préace s literaturou a jeji citace
Urovei jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani teoretické Casti
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
10. Vysledky a jejich prezentace
11. Zavéry prace a jejich formulace
12. Pftinos prace a jeji vyuziti
13. Spoluprace autora s vedoucim prace
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Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Bakalafska prace pani Michaely Ponistové neni plagiat. Ovéfované hodnoty se pohybovaly
pfevazné v trovni 0, maximalné a v ojedinélych ptipadech do 5 %.

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupenit F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi‘edloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

E - dostate¢né.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):

Pani Michaela PoniStova zpracovala svoji bakalarskou préaci na profesné diilezité a znacné
diskutované téma v odborném, pravnim i spolecenském prostredi.




Autorka ¢elila pfi zpracovani svoji bakalarské prace s tristnim nedostatkem zdrojového materialu,
pfi ¢emz bylo nutno kazdy termin zvazovat z riiznych hledisek. Velmi dobte zvolila zékladni pojmy
uzivané v prostiedi profesni obrany. Spravné jsou definovany obranné prostiedky a s nimi
souvisejici pojmy, v¢etné forem utoku. Zdatile je provedeno schéma pojednavajici o strategii,
operaci a taktice a pojednano o tikonech a zakrocich.

Bohuzel v bakalaiské praci je vyznamny vyskyt nedostatki pfedev§im v oborné oblasti. Nepiesné je
vyjadien vztah profesni obrany a sebeobrany v PKB. Chybn¢ je vysvétlen vztah zcela zjevné
nepfiméienosti na piikladé (str. 36). Jen Caste¢né a velmi diferencované Ize v bakalarské praci
nalézt analyzu terminologie smérem k ptesnosti definice a pozivanému prostiedi. Obdobn¢ je
nesnadné stanovit porovnani rtiznych definic dle zasad pro vypracovani, véetné prehledné
specifikace. Terminologicka oblast by si zaslouzila podrobné&jsi rozpracovani z hlediska porovnani
vyznamu, definovani shodnych a rozdilnych bodt, vcetné chyb. Bakalarska prace ptisobi
koncentrovanym dojmem na 40 stranach.

K obhajobé¢ bakalaiské prace jsem autorce polozil nasledujici otazky:

1. Jakymi metodymi je realizovany piipraveny piepad?

2. Jak se v PKB prolinaji oblasti profesni obrany a sebeobrany?

3.V ¢em se lisi chapani terminu "ato¢nik" v sebeobrané, profesni obrané a pravu?

Bakalatskou praci pani Michaely Poni§tové hodnotim znamkou "E" - dostatecné a doporucuji ji

k obhajobg.
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