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prace:

Hodnoceni prace:

Predkladand prace poskytuje veelku dobry piehled o problematice identifikace osob

v kriminalistice. Nejedna se v§ak o novou zalezitost, takze aktualnost neni ptili§ vysoka. Vzhledem
k dostateénému mnozstvi materiald k této problematice nebyla obtiZnost feSeného tikolu na Grovni
kde by musel diplomant vyuZivat néjaké své poznatky. Z tohoto diivodu také nevidim piilis velky
ptinos diplomanta.

K formalnim ndleZitostem prace mam jedinou pfipominku a sice k uvadéni zakont, na str. 28
diplomant uvadi ¢isla zakont a za nimi :....coZ je trestni zdkon a coz je zakon o trestnim fizeni
soudnim neboli trestni fad. Zakony maji své piesné nazvy a je tieba je tak citovat.

Na jednu pasaz, uvaddénou diplomantem méam vcelku jiny nézor, jednd se o informa¢ni hodnoté
laického popisu osoby, kde na str. 42 uvadi, Ze tato hodnota je mald. Je tieba si uvédomit, Ze z mista
¢inu mnohdy nemame Zadnou jinou stopu a pii vytéZovani svédka musime laickému popisu vénovat
zvySenou pozornost nebot’ k identifikaci osoby mtiZe pfispét zdanliva mali¢kost.

Celkove prace piisobi popisnym dojmem, diplomant prokazal dobrou préci s literaturou.

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A —vyborng&, B — velmi dobfe, C — dobfe, D — uspokojivé, E — dostateéné , F — nedostate¢né.
Stupeni F znamena t€Z ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V ptipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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