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	Odůvodnění hodnocení práce:
Diplomová práce je výsledkem pokorného a poctivého odkrývání tématu a vlastních schopností a možností diplomantky. Protože si od začátku uvědomovala, že to bude její první výzkumná zkušenost, k tvorbě práce přistupovala mimořádně zodpovědně. Spolupráce s ní mne jako učitele těšila. 
V teoretické části je zřejmé postupné zrání, vyjasňování si východiskových postulátů pro vlastní výzkum. Neobešlo se bez zaváhání, na některých místech se tato část jeví jako příliš rozvolněná, především v kapitole 1.
V empirické části diplomantka postupovala v souladu s požadavky kladenými na kvantitativně orientovaný výzkum. K postupnosti kroků od cílů, otázek, vzorku, tvorby výzkumného nástroje k výsledkům nemám zásadní připomínky. Jistý nesoulad vidím mezi výzkumnými otázkami a hypotézami, oceňuji však, že autorka samostatně zvládla druhostupňové zpracování získaných dat a využila i vztahovou statistiku. I když by se dalo diskutovat o některých interpretacích a formulacích autorky, výsledková část diplomové práce působí organizovaně a kultivovaně. Z textu je zřejmé dobrá orientovanost diplomantky v problematice, data jsou věrohodné, čtivé jsou především shrnující pasáže obou částí diplomové práce.
Po formální stránce jsem v práce neobjevila žádné zásadní nesrovnalosti, je v ní ale několik zbytečných překlepů a stylistických nesrovnalostí.
Diplomovou práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. Jaký je váš názor na současné, politicky motivované snahy, zrušit povinně předškolní vzdělávání?
1. Máte jistý vhled od problematiky povinného předškolního vzdělávání. Jak byste zkoumala dopady povinného předškolního vzdělávání na dítě?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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