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Odůvodnění hodnocení práce:
Předložená bakalářská práce napovídá, že půjde o téma, které ukáže, jak rodiče uvažují o významu mateřské školy a také o práci učitelů. Z tohoto pohledu je téma zajímavé. 
Teoretická část práce obsahuje množství „vaty“. To je označení pro text, který nemá zásadní odborný význam pro vybrané téma. Dokládám to zařazením kapitoly 1 a 2 do struktury práce. S tématem totiž korespondují jenom okrajově. Jde o notoricky známé věci, které se běžně (již na střední škole pedagogického zaměření) studenti dozvídají. Ústřední částí teoretického textu by měla být kapitoly 4, no ta je zpracovaná jenom na dvou stranách. Celá teoretická stať práce je spíše kompilátem, tvoří ji kusy textu, které jsou opsané z literatury, bez propojení s názory autorky.
Teoretická a empirická (praktická) část práce působí jako dvé samostatné celky. 
V praktické části jsou zpracované cíle výzkumu a výzkumné otázky poněkud zmatené. Chybí důsledná charakteristika participantů výzkumu. Autorka uvádí, že oslovila pět žen a dva muže – rodiče. Zvláštní je věta, že někteří rodiče už měli starší děti. Pak jsou ale jejich výpovědi spíše vzpomínkami než očekáváním. Jak to tedy bylo? Při interpretacích mám pochybnosti o relevantním zpracování dat. 
Chybí mi zpracování závěru výzkumu.
Autorka při zpracovávání bakalářské práce postupovala téměř samostatně, bez výraznějších diskusí se svoji školitelkou. I proto jsem tenhle fakt ve svém hodnocení zvážila.
Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:
1. Jaký je rozdíl v pojmech očekávání a zkušenost?
2. Jaký vliv měly tyto pojmové kategorie na výsledky výzkumu?
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