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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

PHi hodnoceni kritérii 2-6 zohledn&te nasledujici bodovani:

5 bodi — spInéno velmi kvalitng, vyrazné ptekratuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitng

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — spInéno s men3imi nedostatky

1 body - spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Poget bodii
1. Naro€nost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita CasteCné
b) ziskavani dat je naro¢né ano
c) zpracovani dat je naroné ano
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovény ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilli prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano

b) teoretickd &ast vychdzi z vhodné zvolenych domicich i cizojazyénych zdrojd

(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpiisobem ano
4. Prakticka &ast prace — analyza: 5
a) v analytické €asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodng aplikovany ano
c) postup aplikace metod prace je dostate&n& popsan ano
d) price obsahuje souhrmné zhodnoceni sou¢asného stavu Castené

e) zavéry analyz jsou dostate¢n& podloZené ano




" 5. Prakticka &ast prace — projekt: 4
a) projektova &ast price navazuje na teoretické poznatky b ano
b) projektové &ast prace navazuje na vysledky anal)'rz i i ano
c) price obsahuje zdvéry a moznosti aplikace navrhovanych doporudeni =~ ~ano
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty SRE : . Shstednd
e) prace obsahuje dopady ptedlozenych navrhi i W Castecnd
f) prace naplnila stanovené cile | S ano |
6. Formalni tirovei price: : -4
a) text je logicky provazan 0T o | i ) ano
b) v praci je pouZita spravna terminologie i TRER A N S _‘_ar‘lo “
c) pouZité zdroje jsou citovany dle pozadované normy R i ‘ . ano
d) prace ma jazykovou uroveti odpovidajici kvallﬁkacm préci A Sy N i L | ano
e) prace ma grafickou urovefi odpovidajici kvalifika¢ni praci B ‘ ‘ "t ano
CELKOVY POCET BODU ‘ - 25

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Struktura predlozené diplomové prdce spliuje podminku souvislosti se zvolenym tématem. Clenéni kapitol je
logicky rozclenéno do 7 éasti a koresponduje s jejich viznamem. Celkovy rozsah prace je 114 stran, véemé
seznamu pouzité literatury, pouZitych symboli a zkratek, obrdzkii a tabulek. Diplomova prace obsah'uje 5
priloh. |

Vyse uvedené téma predloZené diplomové prdce (DP), které je zaméreno do oblastz optzmallzace pracovnich
procesii v podminkdach automotiv a je aktudlni. Obsahova obtiZnost reseneho ukolu spoczva v jeho ‘
specificnosti. ‘

Student pri zpracovani DP strukturované postupuje FeSenim jednotli vych kapitol. V kapztole analyzy se
student zaméFuje na konkrétni pracovisté. Jednotlivé procesy jsou detailné rozebrdny. Bohuzel postmdam
vyhodnocenti stavajicich a planovanych kapacit, které by byly vhodnym voditkem pro dalsi navrhy reseni.
Pomérné podrobné byly zmapovadny jednotlivé innosti a jejich rozclenéni podle pridané hodnoty. Ve
zhodnoceni analyttcke casti student uvadi, Ze pri spravné optimalizaci prdce by byl usetren cas, ale v textu
chybi konkrétni Feseni a vycisleni uspory 65,8% (viz str.93).

V kapitole zlepSeni jsou uvedeny hodnotné ndvrhy na zlepseni konkrétnich definovanych problemu napr.
standardizace, vizualizace (viz str. 92 a 93), ergonomické uzpiisobeni pracovisté (viz str. 83). Podrobné Jsou
vyhodnoceny ndklady na jednotliva opatrent, ale postradam stejné podrobné vycisleni prinosii ve formé &
casu. i
V kapitole Fizeni projektu je popsan plan zavadeént jednotlzvych zmén a bylo by zajimavé znat i prtpommky
zdstupcit firmy k navrhovanym zménam. Pékné byl zpracovan navrh zmény layoutu pracovisté.
Predlozena DP po obsahové strance spliiuje zadani. Analyza stavajici situace byla provedena peclzve
s malym nedostatkem o potrebné kapacité pracovniho tiseku, jak v soucasné dobé, tak v nasledujicich Ietech.

Pozitivné hodnotim, Ze se student zabyval zpracovanim nékolika Feseni a nezaméril se pouze na jednu
oblast.

Presto by praci prospélo podrobnéjsi vycisleni konkrétnich prmosu navrhovanych rFeSeni, coZ F ponékud
snizuje celkové dobry dojem z pFedloZené DP. _

Dotazy:



) Ve své prdci jste gtfogedl analyzu SWOT. Které slabé stranky jste schopen s pomoci VaSeho ndvrhu zlepsit
 kterym slabym strankém by se firma méla vénovat v letosnim roce a z jakého diivodu? Které prilezitosti
byste se rozhodl vyuzit pro po;ileni slabych stranek nebo hrozeb? : 7
2) Cilem prdce bylo zvySeni efektivity pracovisté o 20-30%. V obr. & 17 (viz str. 56-57) uvddite rozlozeni

pracovnich aktivit, v nichz Cinnosti nepfidavajici hodnotu Gini 25%, v zavéru pak uvadite zvySeni

produktivity o 65,8%. Kterd konkrétni opatieni byla ucinéna v oblasti éinnosti pridavajicich hodnotu{ aby

mohlo dojit k tak vyraznému navyseni produktivity? S

DP byla podrobena kontrole ke zji§téni ptivodnosti prace v IS STAG'. Na zékladé vysledki této kontroly
bylo zji§té€no, Ze prace plagiat. el : :

Préce splfiuje kritéria pro obhajobu DP,

Ve Zling dne 26.4.2018

podpis oponenta DP

! Vypliiuje pouze vedouci prdce, oponent prace nevyplriuje.

% Prdce nespliiuje kritéria pro obhajobu, pokud je miniméiné Jedno kritérium hodnoceno 0 body.



