
	[bookmark: _GoBack][image: uni_logo_cz]

	
POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


	Název práce:
	Edukace onkologických pacientů s perkutánní endoskopickou gastrostomií

	Jméno a příjmení studenta:
	Foltová Jana

	Oponent práce:
	Mgr. Vladimír Koutecký

	Obor: 
	Všeobecná sestra

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	Prezenční

	Kritéria hodnocení práce:
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Aktuálnost použité literatury
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Úroveň analytické a interpretační složky
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Splnění cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Přílohy 
	☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Přehlednost a členění práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☒ dodržen
	☐překročen
	☐nedosažen

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
Předložená bakalářská práce je standardně dělena na část teoretickou a praktickou. Teoretická část je členěna do 4 kapitol k jejíž tvorbě použila 24 tuzemských i zahraničních zdrojů, které mohly být aktuálnější. V práci nacházím stylistické, formální i gramatické chyby – práci by jistě prospěla jazyková korektura. U zpracovaných kazuistik mohla studentka více propracovat edukační část. V kapitole „Diskuze“ postrádám komparaci s dalšími pracemi. Vytvořený materiál je příjemnou pomůckou s ohledem na základní informace pro nemocné a rodinné příslušníky. Z hlediska pedagogického, respektive edukačního by zasloužil doplnění. 

	Otázky k obhajobě:
Na jaké chyby jste narazila u sester v proběhlých edukacích?
Jaké informace byste chtěla, jako studentka oboru Všeobecná sestra, chtěla s ohledem na edukaci pacientů v péči o PEG, získat v rámci studia?

	Práci k obhajobě: 
	☒ doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	☐ A
	☐ B
	☒ C
	☐ D
	☐ E

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F

	Datum: 30. 5. 2018
	Podpis: Mgr. Vladimír Koutecký, v.r.



image1.png
@ Univerzita Toméage Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii




