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Strengths:
· The topics in the theoretical part reflect the content in both the analytical and project part.
· The author set up a clear goal, stated appropriate research questions and decided to apply adequate research methods.
· The author presents his research findings in the huge analytical part, but fortunately, he summarized his results at the end of this part.
· A carefully designed project makes it possible to launch KOFOLA on the Turkish market.
Weaknesses:
· The methodological part is too extensive (pp. 38 – 40).
· A more detailed structuring of chapters would enable readers to get an easier orientation in the thesis.
· The level of English proficiency – a professional or a native speaker could have checked the language used in the thesis. By the way, English uses decimal points and thousands are divided by a comma (p 120).
· Some of the less relevant data could have been placed in the appendix – such as pictures on pp. 109 and 110.
· Formal errors: no table number and heading on p 120.
Questions: 
1) [bookmark: _GoBack]How realistic is it to launch Kofola, so popular in the Czech Republic and Slovakia, on the Turkish market? What is your opinion?
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 B

2Nastavení cílů a metod práce 40 B

3Úroveň teoretické části práce 50 B

4Úroveň analytické části práce 50 C

5Úroveň projektové části práce 50 B

6Splnění cíle práce 60 B

7Struktura a logika textu 40 C

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 B

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 B

10Jazyková a formální úroveň práce 30 D

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,56 C
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		B		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		B		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		B		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		B		B		70		1.5

		6		Splnění cíle práce		60		B		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		C		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		B		B		56		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		B		B		42		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		D		D		120		2.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.56		C		1.552		720		1.792
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