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Komentare k bakalarské praci:

Student Jan Brhel se ve své bakalarské praci zabyval konstrukénim navrhem vsttikovaci formy pro
plastovy dil z tiskarny. Teoreticka ¢ast prace je vénovana zakladnim poznatklm z oblasti vstfikovani
a zasaddm pfi konstruovani vstfikovacich forem a ma ndlezitou odbornou Uroven, nutnou pro
spravné zvladnuti praktické ¢asti.

V praktické ¢asti prace student resi celkovou konstrukci formy. Vystupem je 3D model formy, jez je
vytvoren v programu CATIA V5 R19 s vyuzitim normalii firmy HASCO. Nedilnou soucasti prace je
sestava formy a v neposledni fadé byl také navrzen vhodny vstfikovaci stroj. Jednotlivé navrzené
celky jsou stroze popsany. Kvalitu prdce snizuji formalni i gramatické chyby a nekvalitni obrazky
véetné necitelné prilohy parametri vstfikovaciho stroje. Ve vykresové dokumentaci se objevuji jen
drobné chyby. | pfes uvedené nedostatky, prace spliiuje vSechny body zadani, a proto ji doporucuji k
obhajobé.

OtazKky oponenta bakalarské prace:

1. Jaké jsou zakladni kritéria pro volbu vhodného vsttikovaciho stroje?

2.V préci uvadite, Ze bylo snahou poutZit co nejvice normalii. Proc jste tedy pfi konstrukci nevyufzil
stavebnicovych prvk( posuvnych Celisti véetné vedeni a kluznych desek (napf. od firmy HASCO fadu
718)?

V e Zliné dne 31.05.2018

Podpis oponenta bakalaiské prace
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