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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro€nost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodi - splnéno velmi kvalitn€, vyrazn¢ ptekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mens§imi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

Ak. rok:2017/2018

KRITERIA HODNOCENI Poget bodii
1. Naroénost tématu prace: 3
a) FeSena problematika je slozita Castecné
b) ziskdvani dat je naroéné Castene
¢) zpracovani dat je naroéné dastecne
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cild prace ¢astedné
3. Teoreticka &ast prace: S
a) teoreticka ¢ast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano
b) teoretickd ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostatecné€ popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostatené podlozené Castecné




5. Prakticka ¢ast prace — Fesici ¢ast: 3

a) feSici ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) feSici Cast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty Castecné
d) prace naplnila stanovené cile dastecné
6. Formalni iroven prace: 4
a) text je logicky provazan ¢astecné
' b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano,
€) prace ma grafickou Groveti odpovidajici kvalifikani praci ano
CELKOVY POCET BODU 22

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:

(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Prdce se zabyvd tradicni financni analyzou vyrobniho podnikatelského subjektu. V teoretické Cdsti je pouZito
mnoZstvi zdrojii pro kritickou literdrni reSersi s kvalitnim zpracovanim. V praktické cdsti studentka provedla
standardni rozbory rozvahy a vykazu zisku a ztrdat. Pro komplexnéjsi financni analyzu mohla byt praktickd
cast doplnéna o podrobnéjsi rozbor vykazu cash-flow. V praktické dsti prace hodnoti vysledky financni
analyzy strukturou odpovidajici teoretické cdsti a analyze. Samotnou financni analyzu studentka doplivje o
komparaci s odvétvovymi hodnotami. Nékterd doporuceni v praktickeé nejsou dostatecné konkretizovdna a
argumentacné podloZena. V doporucenich viak oceriji zminénou mozZnost pFechodu podnikatelského

subjektu na pravnickou osobu spolecné se zhodnocenim vyhod a nevyhod z toho plynoucich.

Otazky oponenta:

Ve své prdci uvddite doporuceni provddét financni analyzu alespori jednou rocné s vyuZitim zdakladnich
ukazatelii. Opravdu si myslite, Ze provddeént financni analyzy jednou rocné bude mit vyrazny viiv na kvalitu
manazerského rozhodovdni, potaZmo na zlepSeni hospoddrské situace podniku?

Jaké jsou z hlediska podnikovych procesii dal§i moznosti pro zefektivnéni manaZerskych rozhodnuti?

V doporucenich pro spolecnost uvddite, Ze penézni prostiedky by mohly byt lépe vyuZity. Jakd konkrétni,

alternativni vyuziti penéznich prostiedkii byste vedeni spolecnosti poradila?

Préce spliuje kritéria pro obhajobu BP'.

Ve Zliné dne 18.5.2017

podpis oponenta BP

! Prdce nespliwje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



