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[bookmark: Text4]Téma BP: Analýza provozního modelu Vlastivedného múzea v Považskej Bystrici za účelem tvorby technického muzea


U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	24



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

[bookmark: _GoBack]Jedná se o práci, která svým zaměřením přesahuje charakter bakalářské práce. Mám tím na mysli zejména poslední třetinu práce, která se zabývá rozpracováním projektu tvorby nového technického muzea. Samotný projekt zahrnuje způsob financování, personální strukturu a model podnikání, ovšem této části schází konkretizace a kritické posouzení zvažovaných návrhů (např. ne zcela jasný způsob financování, velmi optimistická struktura příjmů, pravděpodobně nadsazená personální struktura, atd.). Na druhou stranu je zřejmé, že se práce svou náročností podobá spíše diplomové práci, a proto ji hodnotím jako zdařilou. Rovněž bych vyzdvihl fakt, že autor práci nezpracovával jen pro školní účely, ale jako reálný projekt, který se bude postupně vyvíjet a krystalizovat do podoby, která dá do souladu představy a sny autora s provozně-ekonomickými požadavky. 

Otázky vedoucího:
1. Popište potřeby potenciálních návštěvníků, které současné muzeum neuspokojuje.
2. Proč by měli lidé toužit toto muzeum navštívit a jakou konkrétní hodnotu jim muzeum poskytne? 

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát.

Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:1]. [1:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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