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U hodnoceni kritéria 1 zohledn&te néro&nost tématu prace.

Pfi hodnocent kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodii — spInéno velmi kvalitng, vyrazng prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

I body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodi — nespInéno

KRITERIA HODNOCEN{ Pocet bodi
1. Narocnost tématu prace: 3
a) feSend problematika je slozita castecné
b) ziskavani dat je ndroéné Castecné
¢) zpracovani dat je naro¢né Caste¢né
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené¢ metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilii prace ano
3. Teoreticka &ast prace: 3
a) teoretickd ¢ast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano

b) teoretickd Cast vychazi z vhodn& zvolenych domécich i cizojazy¢nych zdroju

(s prihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikaci) 480
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytické Césti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) préace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano

¢) zavery analyz jsou dostatecné podlozené ano




5. Prakticka &ast prace — FeSici &ast: 3

a) feSici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano

b) feSici Cast prace navazuje na vysledky analyz ano

¢) ndvrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty Castecné

d) prace naplnila stanovené cile Castecné

6. Formalni viroven prace: 4

a) text je logicky provazan ano

b) v préci je pouzita spravna terminologie ano

¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano

d) prace md jazykovou iroven odpovidajici kvalifika&ni praci ano

e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifika&ni préaci ano
CELKOVY POCET BODU 20

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Studentka zpracovavala praci ve velké mire samostatné. Ze zpracovani prace je videét, ze dané problematice
rozumi.

Cile prace jsou v souladu se zadanim prdce. Metody, které jsou uvedeny, jsou srozumitelné popsdiny véetné
Jejich aplikace pri zpracovani prdce a jsou vhodné k naplnéni cilii prace.

Teoreticka cdst prace je vhodnym podkladem pro cdst praktickou. Vychazi z aktudlnich zdrojii, véetné
clankit dostupnych na odbornych internetovych portdlech.

V praktické casti je po predstaveni spolecnosti a krdtké finanéni analyze zamérené na oblast pohledivek
provedena diikladna analyza vyvoje pohledavek po splatnosti a systému rizeni pohledavek, véetné ucetniho
hlediska.

Doporuceni vychazeji jak z teoretické casti, tak z provedenych analyz. Doporuceni jsou logicka, nicméné
sama autorka si uvédomuje, Ze vzhledem k predmétu podnikdni nebude jejich realizace v praxi analyzované
spolecnosti jednoducha.

Formalni wiroven prace je na dobré tirovni, autorka ma dobré vyjadrovani.

Otazky k obhajobé:

1) V ramci doporucent navrhujete vyuziti nékterych dalsich zajistovacich instrumentii. Diskutovala Jste tuto
moznost se spolecnosti? Bude nékterd doporuceni realizovat?

BP byla podrobena kontrole ke zji§téni piivodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledk této kontroly bylo
zjiSténo, Ze prace neni plagiat.

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP'.

Ve Zliné dne 24. 5. 2018

podpis vedouciho BP

' Prace nesplriuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



