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ABSTRAKT

Bakalatska prace se zabyva finanéni gramotnosti déti z détskych domovil ve srovnani
s détmi, které vyrtstaji v biologické rodin€. V teoretické ¢asti nejprve vymezime zakladni
pojmy finan¢ni gramotnosti, finan¢ni vzdélavani zatfazené do povinné Skolni dochdzky.
V dalsi kapitole se zaméfime na cilovou skupinu z hlediska jejich vyvojové psychologie a
v posledni fad¢ bude zminéna Ustavni vychova jako forma nahradni péce. Cilem praktické
¢asti je provedeni kvantitativniho vyzkumu a srovnani znalosti déti z détskych domovi a
déti z biologickych rodin v oblasti finan¢ni gramotnosti. Vyzkum je zaméfen na teoretické
a praktické znalosti v oblasti finan¢ni gramotnosti déti z détskych domovt a déti vyrustaji-
ci v biologické rodin€. A zjisténi, zdali je pro n¢ samotné dostacujici podani informaci a

zkuSenosti v této oblasti v ramci détského domova.

Kli¢ova slova:

Finan¢ni gramotnost, finan¢ni vzdélavani, Gistavni vychova, dité¢ jako dospivajici

ABSTRACT

The bachelor thesis deals with the financial literacy of children from children's homes
compared to children who grow up in a biological family. In the theoretical part, we first
define the basic concepts and terminology of financial literacy, financial education includ-
ed in compulsory school attendance. In the next chapter we focus on the target group in
terms of their developmental psychology, and finally, institutional education as a form of
alternative care is mentioned. The aim of the practical part is to perform a quantitative re-
search and to compare the knowledge of children from children's homes and children from
biological families in financial literacy. The research focuses on both theoretical and prac-
tical knowledge of financial literacy of children from children's homes and children grow-
ing up in a biological family; and on finding out whether information and experience pro-

vided in children's homes are sufficient for children themselves.

Keywords:

Financial literacy, financial education, institutional education, child as a teenager
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UvVOD

Vzhledem k ménicim se narokim na finanéni zdatnost obyvatel CR téma finanéni gramotnos-
ti v poslednich par letech vystoupilo na povrch a je na néj bran vétsi zietel. Pro€ se tak stalo
z pohledu laika a ziskanych zkuSenosti jsou pfevazné zvysujici se pocty exekuci a insolvenci.
Lidé v dne$ni spoleénosti Ziji Zivot na dluh, protoZe ono to ani jinak nejde. Clovék potiebuje
bydlet, pottebuje jezdit autem a potiebuje si plnit nejen zakladni Zivotni potieby, ale i takové,
které dé€laji jeho Zivot StastnéjSim. To vSechno stoji penize, penize, bez kterych nelze zit. Sta-
tistiky ukazuji, Ze mira zadluZeni domacnosti v CR stile kazdym rokem roste, jsou to pre-
vazné dluhy na bydleni, coz lze pochopit a asi 20% tvofi dluhy na spotiebu. S rostouci mirou
zadluZeni domécnosti v8ak rostou 1 insolvenéni ndvrhy na oddluZeni domacnosti a v tom hor-
Sim ptipad¢€ 1 exekuce v ptipade, kdy ¢loveék jiz neni schopny splacet. Ackoliv se mtize zdat,
ze dluhy dospélych se netykaji déti, tak je tomu prave naopak. DEti jsou zavislé na tom, jak je
rodi¢ povede, s jakou zodpovédnosti a ukaze jim, jak by se mél zit spravny Zivot. Je tomu tak
1 v ptipad¢ financi, kde je potieba jiz od détstvi néjakym vhodnym zplisobem své dité vést,
aby mélo potiebné znalosti v oblasti financi, aby se vyvarovalo zbyte¢nych dluhti, ¢i nenaleté-

lo pochybnym nebankovnim pajckam.

Tam kde rodina zklamala, ¢i z néjakého diivodu se nemuze starat a dité vyrista v détském
domove, je na instituci, aby se v ramci moznosti ujala rodi¢ovské role a predala potiebné in-
formace, navyky v oblasti financi. V tomto sméru miize plsobit pedagog volné¢ho €asu, vy-
chovatel ¢i socialni pedagog, ktery mimo Skolni aktivitou ma moznost ukdzat svym svéfen-
cum jak hospodafit s penézi, jak si vytvorit rodinny rozpocet, zkratka piipravit jedince byt

schopny a samostatny ve svété financi.

Cile bakalatské prace je piiblizit problematiku finanéni gramotnosti v détskych domovech a
porovnat dané téma s détmi, které vyrlstaji v biologické rodiné. Jako cilovou skupinu jsem si
vybrala déti ve véku 14-18 let a formu sbéru dat dotaznikové Setfeni. Spolupraci se mnou na-
vazalo 10 détskych domovi a jedno viceleté gymnéazium. Vyzkumem se snazim zjistit, zdali
déti z détskych domovii maji takové znalosti v oblasti financi jako déti vyrlstajici
v biologické rodiné. Zdali informace, které dostavaji mimoskolni aktivitu, jsou pro né dosta-

Cujici a jaky maji postoj k financim.
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I. TEORETICKA CAST
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1 FINANCNI GRAMOTNOST

%

Uzivani ,,finan¢ni gramotnost™ se v posledni dob¢ opakuje stale Castéji, je to prevazné tim, ze
dnesni doba vyzaduje, aby byl ¢loveék finanéné gramotny. Mgl tedy takové znalosti, které mu
umozni v dnesni spolecnosti tzv. pfezit. NezadluZit se, spravné si rozlozit finance, umét hos-
podafit s penézi, znadt moznosti, které dneSni doba nabizi v pfipad€ financi, ¢i mit zdkladni
piehled v oblasti dani.

Srozumitelné je definovana finanéni gramotnost Ministerstvem financi v programu Nérodni
strategie financniho vzdélavani: ,,Financni gramotnost je soubor znalosti, dovednosti a hod-
notovych postojii obcana nezbytnych k tomu, aby financné zabezpecil sebe a svou rodinu
v soucasné spolecnosti a aktivné vystupoval na trhu financnich produktu a sluzeb. Financné
gramotny obcan se orientuje v problematice penéz a cen a je schopen odpovédne spravovat
osobni/rodinny rozpocet, véetné spravy financnich aktiv a financnich zavazkii s ohledem na

ménici se Zivotni situace.”“(MF, Narodni strategie financniho vzdélavani, 2010, s. 11)

Do finan¢ni gramotnosti se fadi:
Gramotnost numericka, pod kterou spadaji matematické dovednosti, spojené
s oblasti financi,

informacni gramotnost, kdy si jedinec umi vyhledat potfebné informace a nélezité
s nimi zachazet,

gramotnost pravni, kdy spotiebitel zna své pravni moznosti, vi kde najit pomoc, ale
zna i své zavazky.

Gramotnost numerickd, informacni i pravni spolecné tvoii celek, kdy si jedinec dokaze spoci-
tat to, co je pro né¢j nutné, vi kam se obratit v ptipadé potfebnych informaci v okruhu financi a
je si védom svych prav i povinnosti v této sféfe. Pro kazdého jsou v oblasti financi dilezité 1

rodinné finance, se kterymi se setka kazdy cloveék v bézném zivoté.

Do oblasti rodinnych financi patfi:

PenéZni gramotnost, tedy vedeni jak hotovostni tak bezhotovostni formy penéz a

souvislosti s tim spojené,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 12

cenova gramotnost, kterou se rozumi takové kompetence, které jsou potiebné pro
porozuméni cenovych mechanismi a inflaci,
rozpoctova gramotnost, kdy si clovék umi vést sviij vlastni rodinny rozpocet, doka-

ze vést spravu finan¢nich dluht, i svého majetku. (MF, 2007)

1.1 FINANCNIi VZDELAVANI V CR

Vzhledem k tomu, ze dne$ni spole¢nost nabizi spousty finan¢nich produktt, sluzeb, inovaci,
je na to potieba 1 prizpisobit spotiebitele a to nejen dospé€lé jedince, ale 1 déti. Na finanéni
gramotnost déti maji pfevazné vliv rodice, nahradni rodinnd péce a tedy 1 vychovné ustavy,
obecné fe¢eno prostiedi, kde vyriastaji. Neni to vSak jen na ,,bedrech* rodi¢ii ¢i nahradni vy-
chove, ale stat se taktéz podili na ptizplisobeni spotiebitele a to prostiednictvim Ministerstva
financi , Ministerstva primyslu a obchodu, Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy a
dal$imi organizacemi: Vyzkumnym ustavem pedagogickym v Praze a Narodnim Ustavem
odborného vzdélani, kteti definuji postupy, které vedou ke snaze o financni vzdélavani obca-
nl. Forma finan¢niho vzdé€lavani je stanovena ve dvou pilifich, kdy prvni z pilifi je zaméfen
na takzvané pocatecni vzdélavani déti v oblasti finanéni gramotnosti a druhy pilif je zaméten
na vzdélavani dospélych spottebitelii. Roku 2006 vySe zminéné resorty a organizace dod¢laly
prvni verzi tzv. Systému budovani financni gramotnosti na zdkladnich a stfednich Skolach,
tedy prvni pilif finan¢niho vzdélavani. Realizace probihala z pocatku ve formé plant standar-
di finan¢ni gramotnosti, kdy tato forma standardd udévala plan uciva danych ro¢nikii. Tento
systém zacal vznikat z ditvodu doporuceni Rady Evropy, kdy roku 2003 Organizace pro hos-
podatskou spolupréci a rozvoj (ddle OECD) vytvoftila Projekt finanéniho vzdélavani, ktery
mél zvysit financni gramotnost nejen u déti, ale 1 dospélych. Divodem tohoto projektu byla
zjisténd vetsi mira zadluzovani stat, domacnosti a z toho plynoucich problémi, které mohou

vést mimo jiné k exekucim, osobnimu bankrotu, socidlnimu vylouceni a chudobé.

DalSim krokem bylo zavedeni standardu finan¢ni gramotnosti do rdmcovych vzdélavacich
programi (dale RVP), piedstaveni planu postupu pii vyuce finan¢ni gramotnosti a tvorbu
Skolnich vzd€lavacich programi, proskoleni pedagogi ve finan¢ni gramotnosti i problémy
s tim spojenymi a v posledni fad¢ dohliZzeni na vyvoj této formy vzdélavani poptipad¢ aktua-

lizace. (MF, 2007)
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1.1.1 Standard finan¢ni gramotnosti

V roce 2007 byl standard financni gramotnosti zaveden do RVP, obsahem je cil uciva, ktery
by mél probihat béhem vyuky, aby se zvysSila financni gramotnost zakii a to na zakladnich a
sttednich skolach. V roce 2017 bylo pfezkoumani standardu finan¢ni gramotnosti a na zakladé

toho probéhla aktualizace. V soucasnosti tedy do okruhti standardu finan¢ni gramotnosti patfi:

e Nakupovani a placeni,

¢ hospodateni domécnosti,

e prebytek domacnosti,

e schodek rozpoctu domacnosti.
Kazdy z téchto okruhii zahrnuje pojmy, ptiklady, rizika a to od zakladu az vice do hloubky,
dle Grovné vzdélani, tedy od 1. stupné zakladni §koly aZ po 2.stupen stiedni §koly. Zak by
tedy po ukonceni stfedoSkolského vzdélani mél znat sva prava a povinnosti v oblasti financi,
byt schopen planovat sviij rozpocet, védét, jak je dulezité splacet své zavazky, popt. byt si
védom moznych dusledkil pfi nesplaceni, znat moznosti, které umoziiuje banka a i chrénit své

osobni udaje. (MF, 2017)

1.1.2 Narodni strategie finan¢niho vzdélavani

Od roku 2007 navazala na systém budovani finan¢ni gramotnosti Strategie finan¢niho vzd¢la-
vani, ktera byla rokem 2010 aktualizovana a vlada ji Usnesenim ¢. 338/2010 piijala jako Na-
rodni strategii finan¢niho vzdélavani. Tato strategie obsahuje vyznam finanéniho vzdélavani,
soucasny stav, cilové skupiny, opatieni, ktera jsou udéldna pro rozvoj finanéni gramotnosti,
piehodnoceni zodpovédnosti subjektl, ktefi na finanénim vzdélavani pracuji a jsou zodpo-
védné za urcitou oblast, dale financovani, hodnoceni a monitorovani vysledkii. V soucasné
dobé se pracuje na revizi narodni finan¢ni gramotnosti z roku 2010 a opé&t se bude aktualizo-
vat. Je to z diivodll zjisténi zdali plni svilj ucel, zdali je potfeba n&jakych zmén a ptizplsobit

vzdélani nynéjsi spolecnosti a spotiebitelim. (MF, 2010)

1.2 FINANCNI SOCIALIZACE DETI

Socializaci obecné chdpeme jako utvareni osobnosti, kdy se jiz od raného détstvi osobnost

formuje. Jiz malému ditéti jsou pfedavany nejen hodnoty, normy, navyky, kultura ¢i jazyk a
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to prostiednictvim pisobeni druhych jedinct. Ackoliv socializace je nikdy nekoncici proces,
nejdulezitejsi je vsak v détstvi.

Dle Giddense (2013) je hlavnim a primarnim faktorem, ktery ovliviiuje jev socializace rodina,
tedy ti, kteti se o dité prevazné staraji. Pro déti vyruastajici v détském domove je rodinou us-
tav a s nim spojené osoby, zaméstnanci peCujici o n€. Proto je tedy pfevazné na nich, aby pro-
ces socializace u takto znevyhodnénych déti probéhl bez Gjmy. DalSim, tedy sekundarnim
ovliviiyjicim faktorem je Skola, kde se déti nejen vzdélavaji, ale uc¢i se 1 dodrzovani fadu, pra-
videlnosti, a chapou, Ze pedagog je ten, kdo ma na né vliv a je autoritou, kterou se museji po-
slouchat. Se Skolou souvisi i vrstevnici, ktefi taktéz ovliviiuji kazdého jedince v socializaci,
byt ne tolik jako rodina. A v dnes$ni spolecnosti musime brat na zfetel, Ze i masmédia maji
svij vliv na jev socializace. Televize, internet, Casopisy, videa, socidlni sit€¢ jsou nedilnou

soucasti dnesni populace a to jiz od raného détstvi. (Giddens, 2013, s. 269-271)

Socializace v oblasti financi ovliviiuje jedince jiz od détstvi, protoze az déti dospéji, budou se
chovat v této oblasti tak, jak byly vychovany, tak jak je naucili ti, kteti o né peCovali. Riegel
(2007) tedy potvrzuje vyse zminénou teorii o ovliviyjicich faktorech socializace 1
z ekonomického hlediska. Kdy déti, ackoliv kdyz jesté nemusi znat hodnotu penéz a souvis-
losti s nimi spojenymi, budou piebirat od svych rodi¢i ¢i vychovatelti takové chovani ve fi-
nancich, které u nich zpozoruji. Podstatny vliv na n€ ma tedy i chovani ucitell, kdy si vS§ima-
ji, jak se ucitelé chovaji ke svym financim, jak zachéazeji se svym casem, jestli jsou v téchto
oblastech marnivi ¢i naopak spofivi. A samoziejmé 1 vrstevnici, ¢i starSi sourozenci a opé€t i
masmeédia, ktera jak jiz bylo zminéno, maji moc plsobit na jedince jak v mnoha oblastech, tak

i této. (Riegel, 2007, s. 105-111)

I kdyz je dilezité zaclenovat déti do svéta financi jiz od détstvi, musime brat v potaz v jakém
veku a jak vnimaji svét financi. Ackoliv dité v piedskolnim véku uz vi, Ze penize jsou, existu-
Jji, ale nemaji pojem, kde se ziskavaji, jakym zptisobem a jakou maji hodnotu. Sto koruna,

nebo milion, nemaji pfedstavu, jak se dalece 1isi tato hodnota.

Od 6. roku jiz dité umi rozlisit bankovky, ziskavaji predstavu o tom, ze dospé€li musi chodit

do prace, aby si vyd¢lali penize, avSak stadle maji nejasné predstavy o tomto procesu.

Od 7. roku jiz dokdze pochopit diky zakladnim matematickym schopnostem kolik jim vrati na

zpét v obchodé pii placeni. Chapou, ze kdyz chei koupit zbozi, musim za n¢j zaplatit.
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Teprve od 10. roku déti dokédzi pochopit svét financi vice do hloubky, maji pfedstavu o pojeti

piijmu ¢i vydaje, Setfeni, hodnoty penéz, bankovnictvi. (Laniado, 2002,s. 58-64)

1.3 VZDELANI A DETSKE DOMOVY

I kdyz se do povinné skolni vyuky ptidala finan¢ni gramotnost, stejné je na Skolach jak si pfi-
zpusobi tento predmét a jak hluboce ho zahrne do vyucovani. Potom tedy zlistava na rodiné,
aby ditéti dala potfebné znalosti k tomuto tématu. V piipad¢ Ustavni péce spadd odpovédnost
na détsky domov, feditele, vychovatelky a jejich aktivitu, kterou vyvinou v podpofe finan¢ni
gramotnosti. Castym problémem jsou u déti vyristajicich v détskych domovech odchod
z détského domova, kdy si neumi poradné nasetfit, penize, které si vydélaji neuvédoméle utra-
ti. Z vyzkumi se ukazuje, ze déti v détskych domovech jsou ekonomicky nesamostatni a bez

finan¢ni podpory pii odchodu z détského domova do bézného zivota. (FOLDA, 2009, s. 23)

Dnesni spole¢nost nabizi i podporu a to formou projektii nadac¢nich fondt, ¢i spolkt, které se
snazi pomoci détem a mladistvym v détskych domovech v oblasti finan¢ni gramotnosti. Vét-
Sinou se jednd o projekty, které jsou zaméfené vSeobecné na odchod déti z détskych domovii a
zde se i probira téma financni gramotnosti. Pfikladem mtiZe byt spolek Vtefina poté, z.s., ktefi
spolupracuji spole¢né s neziskovou organizaci Centrum finan¢ni gramotnosti a spolecn¢ déla;ji
tzv. vyjezdy do détskych domovii. Centrum finan¢éni gramotnosti je tvofeno s profesionald
z oblasti financi a zaméfuje na téma financni gramotnosti. Snazi se détem vysvétlit dilezité
véci, aby si zvysili finanéni gramotnost, ptfedchédzeli zbyte¢nym dluht ¢i uméli si naspofit
penize, zkratka aby byli aktivni a znali na poli financi. V roce 2016 dle vyro¢ni zpravy spo-
Ohlasy na tyto projekty jsou pozitivni, jak od déti, tak od vychovatelek détskych domovd.
(CEFIG, 2016)

Dal8im piikladem miZe byt nada¢ni fond Veroniky Kasakové, ktery se sice pfimo neorientuje
na finan¢ni gramotnost, ale novy navazujici projekt od zaii 2017 ,,Restart”, ktery je uréeny
pro starsi déti od 15 let, se snazi diky Skolenym pravodciim détem mimo jiné pfiblizit ptipra-
vu na odchod z détského domova a povinnosti s tim spojenymi. Sama zakladatelka nada¢niho
fondu vyrtstala a dospivala v détském domové a pii odchodu z néj pro ni byl velky problém

nedostatek financi a obavy z neznalosti bézného zivota.(NFVK, 2017)
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Nadaénich fondt v Ceské republice, které pomahaji nejen détem v détskych domovech je
dostatek. Zalezi vSak na tediteli ustavu, jak bude aktivni a navaze spolupraci s nadaci a popfti-

pad¢ projektem, ktery je v dané dob¢ aktudlni ¢i pro dany tstav nejvice vhodny.
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2 OD DITETE K DOSPIVAJICIMU Z HLEDISKA VYVOJE

Pojem dit€ je Siroce vymezené, z hlediska vyvoje se za dité¢ povazuje jedinec od narozeni az
po obdobi dospivani, které konéi kolem 20 roku. Umluva o pravech ditéte ¢. 1 definuje ditd
jako osobu mladsi 18ti let. V nasi praci se zamétujeme na déti presnéji ureno ve véku od 14
do 18 let, kdy se dit€ postupné stava dospélym. Pielom a zmény mezi détstvim a dospivanim
probihaji nejen po strance psychické, ale i télesné a socidlni. Je to obdobi plné zmén, kdy vy-
voj jedince v téchto oblastech je mimo jiné ovlivnén dédicnosti, spoleCenstvim, ve kterém
zije, vrstevniky s kterymi se styka a dileZitou roli hraje 1 ekonomické a socialni zazemi do-
spivajiciho. Tyto faktory dopomahaji k dotvaieni dospélé osobnosti. (Vagnerova, 2005, s.
321-322)

Vyse urceny veék se dle autora Langmeier a kol. (1998, s. 139) pohybuje v rozmezi mezi dvé-
ma fazemi vyvoje osobnosti a to je obdobi pubescence, které probihd od 11 do 15 let a obdobi
adolescence, od 15 do 20-22 let. Autorka Vagnerova (2005, s. 323) pifelom mezi détstvim a
dospivanim vidi ve stejném veéku, jen fazi prvni oznacuje jako ranou adolescenci a druhou fazi
jako pozdni adolescenci. OdliSnost je pouze v nazvu dvou etap, ale zmény, které nastavaji

v tomto obdobi vidi autofi obdobné.

2.1 Obdobi pubescence

Obdobi pubescence, nebo rané dospélosti je na prvni pohled spojeno s fyzickym dospivanim,
kdy diive u divek a pozd¢€ji u chlapct se objevuji prvni télesné zmény a u obou pohlavi se
objevuji poc¢atky mozného rozmnozovani. Takové zmény kazdy jedinec nese po svém. N&kte-
ry nefesi své télesné zmeény a bere je, Ze to tak ma byt, ba naopak pro druhého je té¢zké se smi-
fit s timto prechodem a svym zptsobem proti tomuto jevu brani. Télesna proména probiha u
kazdého individudlné a v tomto procesu hraje svou rolu genetika. S t€émito zménami souvisi i
zmény ve stylu mysleni, poznavani, inteligence, ¢i fantazie, kdy jedinec jiz dokaZze uvazovat
abstraktnéji, vycClenit podstatné a obecné vlastnosti predmétti ¢i udalosti, zvlada formalni
obecné matematické operace. Toto poznavaci rozvijeni popsal Piaget ve své teorii kognitivni-
ho vyvoje jako fazi formalnich logickych operaci, kdy tato faze bézn¢ zacina od 11 roku a

kon¢i kolem 15 roku. (Vagnerova, 2005, s. 48-49)

Langmeier (1998, s. 147-149) shrnuje fazi formalnich operaci do n¢kolika bodu:
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e rozvijeni abstraktniho mysleni, kdy mysleni nema hranice, jedinec jiZ umi pracovat se
znaky, symboly pi. v matematice, dokdze spravné formulovat véty a chape abstraktni
pojmy jako pi. emoce, povahové vlastnosti,

¢ hleda jiz rizné cesty v feSeni situaci, nesta¢i mu jen jedna mozna alternativa, postupu-
je od obecného k jednotlivému,

e varianty jeho feSeni riznych situaci mohou byt kreativni az nerealné, fantasticke,

e dokaze jiz logicky uvazovat, nepottebuje ke svému usudku jiz dalsi vysvétleni,

e oddava se dennimu az filozofickému snéni.

Faze formalniho mysleni za¢ina u kazdého pubescenta postupné, vliv na ni maji mimo jiné i
zivotni situace, kterymi dany jedinec prochazi ve svém Zzivoté a musi je fesit, taktéz zde vel-
kou roli hraje dédicnost. S formdlnim mysSlenim pfichdzi u jedinct 1 k jinému pfistupu

k Zivotu, uz mysli vice na budoucnost, zjist'uji, Ze svét ma i1 své stinné stranky.

Obdobi pubescence je charakteristické i emocni nestdlosti, zménami nalad, sami jedinci se
nevi rady se svymi pocity a nechapou, co se to s nimi déje. Jejich piecitlivélost je piekdzkou
pro n¢ samotné a prevazné u divek se objevuji depresivni ndlady, které neumi potlacit, 1 kdyz
se tykaji problémd, ktery jiz dospély ¢loveék nevidi jako tragédii. Takové labilni a Casto spise
negativni projevy ovliviiyji i aktivitu danych jedincti nejen ve Skole, ale i ve volném case, kde
se projevuje apatie, nechut’ do Zivota, pasivita, kterd se pozvolna z niceho nic pieklene do jiné
roviny, aktivity. Obdobi plné emocnich zmén jako na houpacce je narocné nejen pro pu-
bescenta, ale 1 pro ty, ktefi ho v tomto obdobi ,,provéazeji“. Dospéli nechdpou zmény nélad
svych déti nebo svéfenci, a ti se zase nechtéji svétit se svymi pocity, ba naopak se chovaji
odmitavé az neptatelsky ke svému okoli. Unikem pro né je nejen snéni, které pomaha pu-
bescentovi zvladnout pro néj nékdy tézkou realitu, ale 1 krok zpét ve vyvoji, tedy navraceni se
k détstéjSimu chovani, které mtize probihat tak dlouho, jak sdm jedinec vnitiné potfebuje.

(Langmeier, 1998, s. 143-144, Véagnerova, 2005, s. 340-343)

Nejen vyse zminénému nepiatelskému chovani ke svym nejbliz§im, ale i ¢asté kritice rodici,
se v této fazi vyvoje nevyhneme. Rian (2005, s. 274) uvadi tento jev jako ,,vzpouru proti
autoritam®, kdy rodina jde do pozadi, pubescent se vice osamostatiiuje, odpoutava se od rodi-
ny a do poptedi se dostavaji vrstevnici, kamaradi. Tento jev je dilezitym meznikem pro kaz-
dého jedince, nebot’ je pottebné odpoutat se od rodi¢il, najit sam sebe a svou vlastni identitu.

Hledéani své nové identity je dulezitou soucasti této vyvojové faze, kdy je potieba zjistit ¢im
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chei byt, co chei v Zivoté dokazat, najit svou novou roli ve svété dospivajiciho, zvazit svou

budoucnost a védét viibec jakym smérem dal jit.

Dle Ri¢ana (2005) je: ,, Hleddni, ¢i spise budovdini viastni identity ndrocny iikol. Znamend
rozchod s nazory a postoji, které jsme si osvojili v détstvi, jez jsme bez velkého premysileni

prevzali od rodicii, nebo jinych autorit. “(Ri¢an, 2005, s. 274)

Cestu za hleddnim své nové identity pomahaji, i kdyz nevédomky, najit jedincim v tomto
obdobi vrstevnici, ktefi se stdvaji nesdilnou soucasti soucasného zivota pubescenta. Lasky a
vztahy jsou pro toto obdobi typické spiSe jen jako takové ot'ukéavani, flirtovani, nic vazného.
Velikou roli zde hraje nejen parta, ktera mtize vyvolat pocit studu za to, Ze se danému jedinci
libi n€kdo z druhého pohlavi, ale i nejistota z toho, Ze protéjSek nemusi citit to samé. (Lang-

meier, 1998, s. 150-151)

S volbou, kam v zivot¢ jit a ¢eho dosdhnout je spojen 1 vybér povolani. I kdyz se zrovna aktu-
aln¢ téma povolani nemusi fesit, pubescent si uvédomuje, ze jej ¢eka velkd zmeéna a to dokon-
¢eni povinné Skolni dochazky a piechod na ucebni obor nebo stfedni Skolu. I kdyZ znamky
pro pubescenta nejsou vibec diilezité, snazi se ve Skole pievazné proto, aby dokoncil povin-

nou skolni dochdzku a dostal se na obor, ktery si zvolil.

2.2 Obdobi adolescence

Obdobi adolescence, nebo pozdni adolescence, kde je vékova hranice od 15 do 20-22 let, je
charakteristické jiz fyzickym a pohlavnim dozranim jedincti, na prvni pohled je jiz viditelna
zmeéna stavby téla jak u divek, tak u chlapci. Fyzicky vzhled a krasa je pro adolescenta velice
dalezitou soucasti jeho osoby. Nejen Ze ma potiebu se libit svému protéjsSku, ale zvysSuje si
tim 1 své ego, dovytvari si svou vlastni identitu. V oblasti kognitivnich vlastnosti se jiz rozviji
styl forméalniho mysleni vice do hloubky. Adolescent dokdze zhodnotit situaci vzhledem ke
skute¢nostem, které nastaly, jeho rozhodnuti miize byt ovlivnéno psychickym stavem i zkuSe-
nostmi, které ziskal béhem svého Zivota. Mysleni se jiz podoba vice dospélému clove-

ku.(Macek, 2003, s. 42-46)
Faze této Casti dospivani kone¢né spéje ke stabilngjSimu psychickému rozpoloZeni jedinct,
jejich zklidnéni po emocni strance. Nalady se jiz nestiidaji tak casto, pohled na svét je celkove

kladny a vyrovnany. Vagnerova (2005, s. 343) uvadi jako pfi¢inu téchto zmén nejen hormo-
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nalni stabilizaci, ale i srovnani se adolescenta s timto obdobim, s pohlavnim dozranim a svou

roli zde hraji 1 nasbirané zivotni zkuSenosti.

V tomto obdobi, tedy obdobi adolescence se jiz opousti od velké party a vrstevnickych sku-
pin, vznikaji zde spiSe hluboka ptatelstvi mezi par vrstevniky, ktefi maji stejné nézory, zajmy,
vé, ale vyrovnanéjsi. Adolescent vSak i nadale nesouhlasi s nékterymi normami, zvyky rodicu,
ale snazi se najit svlij styl Zivota, ktery pro né&j bude pfijatelny a chce predejit nedostatkiim,
které vidi u svych rodicu, ¢i téch ktefi jej vychovavaji. I ptes urCité nesouhlasy v nékterych
oblastech hraji rodice pro adolescenta dilezitou roli, jsou pro néj jistotou a oporou v jejich

dospivani. (Vagnerova, 2005, s. 347-358)

Obdobi dospivani je narocny proces a jak jiz bylo feceno, u kazdého jedince probihd jinak,

v jiném ¢asovém obdobi a v disledku plisobeni mnoha faktort.
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3 USTAVNI VYCHOVA

Obecné mlZeme o ustavni vychové fici, Ze se s ni lze setkat v tom piipadé€, kdy ze strany ro-
diny neni mozna péce a vychova ditéte, ¢i je nedostacujici a nenasly se zadné jiné alternativy
pro vychovu a péci v blizkém rodinném kruhu. Je stanovena soudem, ktery na zaklad¢ poda-
né¢ho navrhu od orgdnu socidln¢ — pravni ochrany déti (dale jen OSPOD), danou formu vy-
chovu schvali, nebo zamitne. Soud pii schvéleni v§ak nejprve vycerpa mozné moznosti na-
hradni rodinné péce, ¢i péCe v zatizenich pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. (Matousek

0., 2008, s. 240)

Forma této vychovy se vztahuje na déti od 3 do 18 let, ve vyjimecnych piipadech do 19 let, je
upravena zdkonem 109/2002 Zakon o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zatizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich a o zmén¢ dal-
Sich zdkont. Tato zafizeni zachazeji s nezletilymi osobami dle Listiny zakladnich prav a svo-
bod, Umluvy o pravech ditéte, dbaji na vzdélani, jejich citovy, rozumovy, socialni rozvoj
schopnosti. Snazi se kooperovat s rodinou, navazovat s ni kontakt, pracovat na tom, aby bylo
mozné navratu do bézného rodinného Zivota. V piipad¢, kdy neni moznost navratu zpét do

rodiny, je vychodiskem ndhradni rodinna péce.
(zakon €. 109/2002, o vykonu utstavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych zatize-

nich, §1)

3.1 VYZNAM USTAVNi VYCHOVY
Ustavni péée vyvolava v lidech riizné pocity, pro nékteré miize byt zachrana, pro nékteré

trest. U déti, které jsou umisténi v ustavni péci je snahou téchto ustavl nahradit rodinu, najit

novy domov, usilovat o to, aby dité bylo co nejptirozenéji zaclenovano do spolecnosti.

Ustavy obecné maji sva pravidla, zvyky, uspofadani, je to svét sam o sobé&, kde uZivatelé ne-
maji tolik volnosti jako v bézném Zivoté. I kdyZ v pfipadé opusténych ¢i jinak hendikepova-
nych déti jde o snahu nahrazeni rodiny, pro pracovniky v té€chto zafizenich jsou tito uzivatelé

predmétem jejich prace.
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Matousek (1999, s. 22) vidi hlavni vyznam ustavni péce v:

e Podpore a péci, ktera se vyuziva prevazné tam, kde je nedostacujici ¢i chybéjici funk-
ce rodiny napft. détské domovy, ustavy pro svobodné matky. Forma podpory a péce je
pro uzivatele dualezita, jak pro zkvalitnéni jejich Zivota, tak pro celkové preziti
v bézném Zzivote.

o Léché, vychové a resocializaci, prikladem muze byt zatizeni pro rizikovou mladez,
kde je hlavnim cilem zmirnéni ¢i odstranéni vzniklych poruch chovani, které mohou
ovlivitovat jedince 1 spolecnost.

Kazdy tstav ma svou funkci, plni svou roli. Hlavnim piedpokladem je chranit spolecnost a

jedince.

3.2 HISTORIE USTAVNI VYCHOVY

V davnych dobéch, konkrétné¢ obdobi staroveku, mél lidsky zivot jinou vahu, nez je tomu
dnes. KdyZ byl ¢lovék malomocny, chudy nebo mrzék tak jeho misto bylo na okraji spolec-
nosti. VEtsinou se jednalo o opusténou vesnici, nebo ozna¢ené misto mimo obec. Nezadouci
déti byly zabijeny, nebo odlozeny a ponechany svému osudu. Obdobi starovéku nema zadné
dochované zminky o stavbach, které by byli stavéné piimo pro nezadouci jedince ve spolec-
nosti. Podobné tomu bylo i ve stfedoveku, kdy néjakym zptsobem spolecnosti nevyhovujici
obCané byli ,,odloZeni* na okraj spole¢nosti. Prvni zminky o pomoci hendikepovanym a
sirotkiim se objevuji s vyvojem kiestanstvi. Kdy zacali byt budovany prvni sirot¢ince a utul-
ky pro nemocné cirkvi, kterd zastoupila v oblasti pomoci obaniim misto statu.(Matousek,

1999, s. 26-29)

Az prelomem 16. A 17. stol. dochazi ke zménam, kdy vznikaly prvni statni ustavy zaméeiené
na chudé, nemocné a nalezené déti a sirotky. Sychrova (2014) uvadi jako ptiklad Vlassky
Spital v Praze, ktery z pocatku plnil funkci nemocnice a azyl pro chud¢ a ujal se i jako nalezi-
nec a sirotinec. Ve $pitale pobyvali pouze novorozenci a kojenci, o déti do Sestého roku se
za penize starali péstouni. Od Sestého roku se vratili do Ustavu a nasledné zde byli vychova-
vani, plnili si povinnou Skolni dochézku a po ukonceni povinné Skolni dochézky jim byla ze

strany Ustavu poskytnuta moznost uceni ¢i sluzby.

Péce o déti a mladez se vice do hloubky rozvijela az v 18. stoleti, kdy roku 1781 Josef II. jas-

né¢ vymezil direktivni pravidla, ktera urcovala, jaké budou zfizovany typy Ustavu, pro jaky typ
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obyvatel a mezi pravidly bylo mySleno i na opusténé déti a mlddez. Vznikem direktivnich
pravidel vznikaji sirotince pro opusténé a ositelé déti, prevazné ve veétSich méstech. Zakony
neur¢ovaly podminky, dle kterych se mé ustav ftidit, tudiz sdm zfizovatel si uroval vnitini
pravidla sirot¢ince. Pievazné pfijimali déti od 7 let, s ukon¢enou jednoro¢ni povinnou Skolni
dochazkou a dité v sirot¢inci mohlo byt do ukonceni povinné Skolni dochdzky, kde obdobné
jako ve Vlasském $pitale bylo ddno bud’ do uceni, nebo do sluzby s dopomoci tGstavu. Nadale
déti mladsi 7 let vyrastali pfevazné u péstount, na které dohlizel zaméstnanec sirotince.

(Sychrova, 2014, s. 8-20)

S priimyslovou revoluci od obdobi 18. a 19. Stoleti vznikalo z dusledki potfeby vice sirot-
¢incu a rozs$ifili se nové 1 vychovatelny ¢i polepSovny pro delikventni mladez. Podoba téchto
typu ustavia trva i do dnes. Po prvni svétové valce se dostavaji do istavni péce 1 odbornici,
psychologové, pedagogové, hlavni daraz je kladen ve prospéch ditéte a prevladd nahradni
rodinnd vychova nad ustavni. VSak po druhé svétové valce se vSe obraci, vlivem socialismu je
diiraz kladen na kolektivni vychovu, tedy ustavni, kterd je odbornd, naopak péstounska péce
je povazovana za laickou a je zrusena. Tehdejsi zakon o socidln€ pravni ochrané mladeze de-
finuje: “Je-li treba umistit dité do péce nahrazujici péci rodicii, bude umisténo zdasadné do

kolektivni péce... " (zakon €.69/1952 Sb. §9)

Rokem 1963 vznika novy zakon o rodinég, ktery definuje: ,, Pred narizenim uistavni vychovy je
soud povinen zkoumat, zda vychovu ditéte nelze zajistit nahradni rodinnou péci, nebo péci pro
deti vyzadujici okamZitou pomoc, které maji prednost pred vychovou ustavni.*“(zékon ¢.
94/1963 Sb, §46, odst. 4). Do popiedi se opét dostava ndhradni rodinna vychova a dal$im vel-
kym pozitivnim zlomem je pfijeti Umluvy o pravech ditéte roku 1989. V tehdejsi Ceské a
Slovenské Federativni republice byla tato imluva podepsana roku 1991 a Ceska republika je
sni zavazana i v soucasnosti. Umluvou jsou specifikovana prava déti a povinnosti statu.

(Sychrova, 2014, s. 32-36)

V sou¢asnosti Gstavni vychova spada pod resort Ministerstva §kolstvi a mladeZe a Vlada CR

pracuje na novéjSim systému péce o ohrozené déti.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 24

3.3 ZARIZENI USTAVNI VYCHOVY

Pod rezort Ministerstva Skolstvi a mladeze zafazujeme nize uvedené typy ustavni vychovy,
které definuje Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zatizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dal-

Sich zakonu:

3.3.1 Diagnosticky ustav

Zde jsou soudem svéfeny déti maximalné po dobu 8 tydnu s natizenim piedbé€zného opatieni,
nafizenou ustavni vychovou ¢i ulozenou ochranou vychovou. Vysledkem celkového vySetieni
ze strany psychologll a pedagogt jsou détem ulozeny specifické vychovné a vzdélavaci potie-
by a déti mohou byt ndsledné umistény dle rozhodnuti soudu do détského domova, détského
domova se Skolou ¢i vychovného ustavu. Diagnostické tstavy kooperuji s OSPOD a jednaji

v zajmu déti.
3.3.2 Détsky domov

Détsky domov je uréen pro déti, které nemaji poruchy chovani a byla jim soudem natizena
ustavni vychova. Jedna se o déti ve véku od 3 do 18ti let, ve vyjimecnych piipadech do 19ti
let. DD nahrazuje rodinnou vychovu, dba na potieby kazdého jednotlivce a zajistuje funkci

vzdélavaci, vychovnou a socialni.

3.3.3 Détsky domov se Skolou

Tento typ Ustavni péce je pro déti, s nafizenou ustavni vychovou, ¢i uloZzenou ochrannou vy-
chovou, které se vykazuji zdvaznymi poruchy chovani, ¢i duSevni poruchou at’ jiz trvalou
nebo docasnou. Daéle i pro matky, které¢ nedosahly zletilosti a vykazuji se jako dusevné ne-
mocné, nebo se zdvaznou poruchou chovani ¢i nafizenou ustavni vychovou ¢i ulozenou
ochranou vychovou. Détsky domov se Skolou pecuje o déti ve véku od 6 let do ukonceni po-

vinné §kolni dochéazky.

3.3.4 Vychovny tstav

Zajima se o déti, pfesnéji ureno mladistvé, starsi 15 let, které maji obdobné jako u détskeého

domova se Skolou zavazné poruchy chovéni, nebo nafizenou ustavni vychovu ¢i uloZenou
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ochranou vychovu. Ve vyjimecnych ptipadech se zde umistuji déti starsi 12 let, které¢ kvili

velice zdvaznym poruchdm chovani nemohou byt umistény do détského domova se skolou.

3.3.5 Strediska vychovné péce

Jedna se o preventivné vychovnou péci, vénovanou détem, kterym hrozi poruchy chovani, ¢i
je jejich chovanti je jiz rizikové pro né samé 1 spolecnost. Stfediska jsou poskytnuta 1 zletilym
a to maximalné¢ do véku 26 let, do ukonceni ptipravy na jejich budouci povolani. S détmi ¢i
nezletilymi spolupracuji pedagogové, specialni pedagogové a psychologové, ktefi se spolecné
participuji na odstranéni, zmirnéni ¢i predejiti socidlné patologickych jevl u uZzivatell této
formy péce. Sluzba je poskytovana formou ambulantni, celodenni, internatni a terénni. Pomoc
je poskytnuta nejen détem a zletilym, ale i rodi¢tim, osobam, kterym bylo dit¢ svéfeno do

péée, &i dkole. (zakon &. 109/2002 Sb.)

Do rezortu zdravotnictvi, ktery se fidi zakonem ¢.372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbéch, spada

forma ustavni vychovy:

3.3.6 Détsky domov do tii let véku

Tento typ zatfizeni nahradil v dubnu roku 2012 kojenecké tstavy. Jsou zde umistovany déti od
narozeni do veéku tii let. Jednd se o déti, kde rodina neni schopna se starat, ¢i nema zajem,

popftipadé€ jsou déti zanedbané, tyrané, ¢i zdravotné hendikepované.

3.4 Legislativa spojena s ustavni vychovou

Aby se dité, ¢i mlady ¢loveék dostal do ustavni vychovy, musi projit procesem, ktery nam
udava platna legislativa CR. Zkratka Gstavni vychova ma sva pravidla a normy, které chrani
pfevazné zajmy ditéte, ale 1 z4jmy spolecnosti. Nize uvedené zédkony a pravni piedpisy ndm
ukdzi, jakym zptisobem mulZe fungovat Ustavni vychova ¢i kdo méa povinnost se postarat o

déti, které formu této pomoci potiebuji.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 26

3.4.1 Obcansky zakonik

V zakoné¢ ¢.89/2012 Sb. se ustavni vychovou zabyva okrajové rodinné pravo, kde je specifi-
kovano z jakého diivodu miize soud navrhnout ustavni vychovu, na jak dlouhou dobu se na-

vrhuje, poptipadé za jakych okolnosti je moznost ji zrusit ¢i prodlouzit.

3.4.2 Zakon o vykonu tstavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zarizenich

4

a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zarizenich a 0 zméné dalSich zakonu

Zakon ¢. 109/2002 Sb. nejvice upfesiiuje opatieni ustavni vychovy, obsahuje vS§echny nalezi-
tosti, spojené s touto formou vychovy. Najdeme zde mimo jiné i ten zéklad, ktery je obsazen
v obcanském zdkoniku, déle i Gcel Ustavni vychovy, rozdéleni a specifikace zafizeni, které
jsou v nasi zemi provozovany. V souvislosti s béznym Zivotem a potiebami, které ¢lovék ma
je poukazano v tomto zdkoné 1 na plné pfimé zaopatieni déti. Plnym pfimym zaopatienim je
mysleno nejen stravovani, oSaceni, ale i uéebni pomucky, kapesné, navstévy kulturnich ¢i
spolecenskych akei a dalsi mnohé moznosti, které vedou nejen k dalSimu rozvoji ditéte. (Za-

kon & 109/2002 Sb., §2)

Dalsi diilezitou soucasti jsou 1 prava a povinnosti nejen pracovnikl ustavu, feditele, ale 1 déti
umisténych do zatizeni. Jsou to vSak i prava a povinnosti rodic¢ti ¢i jinych osob odpovidajicich
1 nadéle za vychovu ditéte. Rodi¢lim, jejich dité je umisténo v Ustavni vychové i nadale trva

rodi¢ovska odpovédnost az do plné svépravnosti ditéte, ¢i neurcil-li soud jinak.

V ptipadé, kdyz si déti neplni ¢i porusuji své povinnosti, mize jim byt udéleno opatieni ve
vychové, které se tyka jak snizeni kapesného, ¢i zdkazu volno€asovych aktivit, nebo zakaz
navstév s vyjimkami a dalSich moznych omezeni. Tyto omezeni mohou byt ulozeny az po
dobu 3 mésict. V opacné situaci, kdy si dité své povinnosti nalezité plni mohou byt vyse uve-
dend omezeni zruSena, ¢i jsou moznosti i zvySeni kapesného, vécné Ci financni odmé-

ny.(Zakon &. 109/2002 Sb., §21)

Vychovna opatfeni ¢i zruSeni vychovnych opatifeni mohou byt navrzena pedagogickym pra-
covnikem a musi byt schvalena feditelem tstavu.
Dilezitym faktorem je i thrada péce déti v zatizeni, kdy v ptipad¢ je-li to mozné, jsou povin-

ni prispivat na péci rodice, pokud vSak neni ohrozeno jejich existencni ¢i Zivotni minimum.
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Dale 1 déti, maji-li svlj vlastni jiny pfijem ¢i sirot¢i diichod. Déti s vlastnim pfijmem vSak
neplati celou ¢ast prispévku, ale je bran ohled na vysSe ptijmu i jejich vék. Zbytek dopléci ro-
dice, nebo zatizeni Gstavu. Kapesné, finan¢ni 1 vécné dary jsou détem poskytovany dle n€ko-
lika moznosti. Roli hraje nejen délka pobytu v zatfizeni, vek ditéte, ale i plnéni si svych vy-

chovnych povinnosti dle vnitiniho fadu tstavu. (Zakon ¢. 109/2002 Sb., §27-§33)

3.4.3 Zakon o socialné pravni ochrané déti

Tento zakon ¢.359/1999 Sb. se vztahuje na déti, mysleno nezletilé osoby, které nemaji rodice,
z diivodi jejich timrti, ale i na déti jejichz rodice neplni svou funkci rodi¢ovské odpoveédnosti.
Jednd se o déti, které mimo jiné maji velikou absenci ve Skolni dochazce, objevuji se u nich
socialné patologické jevy, déti, na kterych byl spachan nasilny €in, ¢i jsou ohroZzeny domacim
nasilim, nebo 1 v ptipad¢ jsou-li opakované umistovany do zafizeni Gstavni ¢i ochranné vy-

chovy.
Mezi organy socialné pravni ochrany déti patfi:

e obecni urady,

e obecni ifad s rozsifenou ptisobnosti,

e krajské urady,

e ministerstvo prace a socialnich véci,

e fad pro mezinarodné¢ pravni ochranu déti.

Kazdy z téchto organu plni svou funkci a s tim i spojenou odpovédnost. Obecni urady a obec-
ni Gfady s rozsifenou plisobnosti maji za kol vyhledavat takové déti, které potiebuji socialné
pravni ochranu, je zde nutné najit feSeni a odstranit nedostatky, které by mohly vést
k odebrani ditéte rodi€lim. V ptipadé jsou-li vSechny mozné alternativy vy€erpany a neni jina
moznost, nez odebrani ditéte do zafizeni ustavni vychovy, obecni ufad s rozsifenou pisobnos-
ti 1 nadale spolupracuje s rodici a snazi se, je-li to mozné, o navrat ditéte zpét do rodiny. (Za-

kon €.359/1999 Sb.,§12)

Ukolem zaméstnance obecniho ufadu s rozSifenou pusobnosti je béhem pobytu ditéte
v zafizeni Ustavni vychovy dohlizet na dodrZzovani prav ditéte, 1 na spravny duSevni 1 télesny
vyvoj a v pfipad¢ viditelnych nedostatkli informovat piislusny obecni fad s rozsifenou pi-

sobnosti.
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3.4.4 Umluva o pravech ditéte

Umluva o pravech ditéte je vyznamna mezinarodni smlouva, kterou se staty zavazuji
k ochran¢ détskych prav. Tento pakt obsahuje 54 ¢lankt, které obsahuji prava déti a povin-
nosti statu. V Ceské republice je platna od roku 1991 kdy byla jesté za Ceské a Slovenské
Federativni republiky roku 1990 podepsana. Ceska republika se timto podpisem zavazala do-
drzovat zasady, které Umluva udavé a kazdych pét let se musi podavat zprava Vyboru OSN
pro prava déti o situaci napliiovani détskych prav.

V Umluvé jde predevsim o déti, jejich blaho, o to aby vyrtstali v rodinném prostiedi, bez
jmy, s distojnosti. Clanek 9 zajistuje rodi¢m a détem, Ze dité nemiize byt od nich oddéleno
proti jejich vili, jen v pfipad¢€, Ze jsou chranény z4jmy ditéte, je zneuzivano, ¢i zanedbéano.
Clanek 18 dopliiuje, Ze v piipadé vyskytnutych se problému, které ohrozuji prava déti, stat
poskytne pomoc rodicim a détem, aby byly problémy odstranény a dit¢ mohlo vyriistat nada-
le v pfirozeném rodinném prostiedi. V piipad¢, kdy to neni jiz mozné, se stat postard o insti-
tuce, které pomahaji détem v nouzi. O tomto postupu se zmiiluje ¢lanek 20, kde je zminéna
moznost nahradni péce, umisténi déti do vhodného zatizeni pro péci o déti, osvojeni, ale to
pouze v ptipadech kdy jsou ohrozeny zajmy ditéte. Clanek 25 se jako posledni zmifiuje obec-
n¢ o ustavni péci, z n¢j je ziejmé, ze v pripad¢ umisténi déti do jiné péce, nez je v prirozeném
prostiedi se stat zavazuje pravem dité hodnotit situaci v Ustavni, ¢i jiné nahradni rodinné péci.

(Sdéleni €.104/1991, ¢€lanek 9, 18, 20, 25)

Ceska republika se ¥idi vy$e zminénymi zakony ¢&i pakty, zfetel je bran piedeviim na zajem
ditéte a snahou o to, aby dité vyrustalo s rodi¢i. Stat méa povinnost podilet se na pomoci zne-
vyhodnénym détem a sjednat ndpravu, aby se dit¢ mohlo v pfipad¢ umisténi do jedné z forem

nahradni péce, €i instituce vratit zpét do rodinného prostredi.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 CHARAKTERISTIKA VYZKUMU

Po teoretické Casti navazujeme praktickou €asti a to vyzkumem finan¢ni gramotnosti déti
z détskych domovl. V prvni fadé je potieba stanovit vyzkumny problém a poté vyzkumny
soubor. Jako dalsi krok nasleduje sestaveni vyzkumnych otazek a cile vyzkumu. V posledni

fad¢ nasleduji vysledky vyzkumu, objasnéni téchto vysledki a grafické znadzornéni.

4.1 Vyzkumny problém

Tato prace se zabyva finan¢ni gramotnosti déti z détskych domovi. Pfesnéji urceno zdali je
mozna existence rozdilii financni gramotnosti déti z détskych domovli a déti vyrastajicich
v biologické rodin€. Byly osloveny déti 14-18 let a jako kvantitativni metoda bylo vyuzito

dotaznikové Setieni.

4.2 Vyzkumny soubor

Vyzkumné soubory byly vybrany zamérné. Finan¢ni gramotnost byla zkoumana mezi détmi,
ve veéku 14-18let, které vyrtstaji v détském domovée a spoluprace byla navazana s 10 détskymi
domovi. Déale se na vyzkumu podileli déti vyristajici v biologické rodin¢ a to z viceletého
gymndzia v Pferové. Vek byl vybrany z toho divodu, Ze déti v tomto obdobi jiz maji mit za
sebou n¢jaké zkusenosti z oblasti financi. Minimalné takové teoretické zkuSenosti, které zis-
kali na zakladni Skole, kde je jiz finan¢ni gramotnost zavedena do Skolniho vzdélavaciho pro-
gramu. Formulace vyzkumnych otazek i forma dotazniku odpovida vékové kategorii a je pro

danou kategorii umeérna.

Pro ziskani vhodného poctu dotazniku byli emailem osloveni i seznameni s vyzkumem fedite-
1¢ détskych domovil a pii kladné odezvé byl jisty pocet dotaznikl poslan postou. V piipade
ziskani dotazniku od viceletého gymndazia byla oslovena a s vyzkumem seznamena feditelka
gymndzia a nasledn¢ byla navazana spoluprace s pedagogem viceletého gymnazia, ktery se

postaral o anonymni vyplnéni dotazniki od déti.

Respondentt se celkem zapojilo 92, z toho 46 déti z détského domova a 46 déti vyriastajici
v biologické roding. Vice respondentt bylo tézké sehnat, pfevazné z détského domova, kde ne
kazdy détsky domov byl ochotny navazat spolupraci. Z divodu rozdilnosti ve vékové katego-

rii byli respondenti rozdéleni do dvou skupinek a to ve véku 14-15 let a 16-18 let.
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4.3 Cile vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu je zjisti, zdali je moZna existence rozdilu ve finan¢ni gramotnosti
déti z détskych domovi a déti vyrhstajici v biologické rodin€.

Dil¢i cile:

Cilem je zjistit, zda existuje rozdil v mife finan¢nich znalosti u déti vyrtstajicich v détském

domové mezi détmi, které vyristaji v biologické rodin€ ve véku 14-18 let.

Cilem je zjistit zda existuji rozdily v hospodafeni domacnosti u déti vyrustajicich v détském

domove mezi détmi, které vyrustaji v biologické rodin¢ ve veéku 14-18 let.

Cilem je zjistit, zda existuji rozdily v hospodateni s penézi u déti z détskych domovi a déti

vyrustajici v biologické rodiné ve véku 14-18 let.

Cilem je zjistit, zda existuji rozdily v dostupnosti informaci ohledn¢ financi u déti z détskych
domovti a déti vyristajici v biologické rodiné€ ve véku 14-18 let.

4.4 Vyzkumné otazky

Z vyse uvedenych cild si sestavime vyzkumné otazky, které jsou jiz rozd€leny i podle véko-
vych kategorii.
Existuje rozdil v mife finan¢nich znalosti déti vyristajicich v détském domoveé mezi détmi,

které vyristaji v biologické roding a to ve véku 14-15 let?

Existuje rozdil v mife finan¢nich znalosti déti vyrustajicich v détském domové mezi détmi,

které vyrastaji v biologické rodiné a to ve véku 16-18 let?

Existuje rozdil v hospodatfeni domécnosti u déti, které vyrtstaji v détském domoveé mezi dét-
mi, které vyrustaji v biologické rodin€ ve véku 14-15 let?
Existuje rozdil v hospodafeni domacnosti u déti, které vyristaji v détském domoveé mezi dét-
mi, které vyrustaji v biologické rodin¢ ve véku 16-18 let?
Existuje rozdil s hospodafenim penéz u déti vyrastajicich v détském domoveé mezi détmi, kte-

ré vyrustaji v biologické rodiné ve véku 14-15 let?

Existuje rozdil s hospodaienim penéz u déti vyrastajicich v détském domoveé mezi détmi, kte-

ré vyrustaji v biologické rodin¢ ve véku 16-18 let?
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Existuje rozdil v dostupnosti informaci u déti vyrastajicich v détském domové mezi détmi,

které vyrustaji v biologické rodiné ve véku 14-15 let?

Existuje rozdil v dostupnosti informaci u déti vyristajicich v détském domoveé mezi détmi,

které vyrustaji v biologické rodin€ ve véku 14-15 let?

4.5 Metoda sbéru dat

Pro vyzkum jsme vyuzili jako metodu sbér dat dotaznik. Coz je kvantitativni metoda, kterd se
pomeérné ¢asto vyuziva. Dotaznik byl vypracovan s pomoci Standardii finan¢ni gramotnosti a
ucebnici Slabikaf financni gramotnosti a to pfiméfené k véku respondentti. Dotaznik byl slo-
zen z 20 otazek uzavienych otazek a poskladani dotazniku bylo rozdéleno do 5 oblasti:

Identifikaéni tidaje respondentd,

znalosti z oblasti financi,

hospodateni domécnosti,

zachazeni s penézi,

dostupnost informaci z hlediska finan¢ni oblasti.

Data respondenttli jsme nasledné zpracovali do tabulek a vysecovych a pfevazné sloupcovych
grafli. Vysledky vyzkumu obsahuji jiz vysledné hodnoty. Kazda z t€chto hodnot je vysvétle-
na ke kazdé otdzce zvlast a v posledni ¢asti kapitoly jsou vyhodnoceny vyzkumné otazky

zvlast'.
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5 VYSLEDKY VYZKUMU
Identifikac¢ni udaje zicastnénych :
DD-détsky domov

BR-bézna rodina

Graf ¢. 1 Rozdéleni dotazanych dle zarazeni ve spole¢nosti 14-15 let

mDD
N BR

Graf ¢. 2 Rozdéleni dotazanych dle zaiazeni ve spole¢nosti 16-18 let

mDD
HBR
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Na grafu €. 1 a 2 jsou respondenti rozdéleni procentudlné podle véku a podle toho, jestli
vyrustaji v détském domove, nebo v bézné rodiné. Celkem se ziicastnilo dotaznikového
Setfeni 92 respondentll z toho 21 déti vyrastajich v détském domove ve véku 14-15 let a 25 ve
véku 16-18 let. Dale 18 déti vyristajici v biologické rodiné ve véku 14-15 let a 28 ve véku 16-

18 let. Respondenti byli rozdéleni podle véku, kviili moznym odchylkam vékové kategorie.

Znalosti z oblasti financi

1. Bezhotovostni forma pen€z jsou:
a) penize, které mam v penézence,
b) penize, které mam na uctu v bance,
c) penize, které mi dluzi kamarad,
d) nejsem si jista/y.

Graf ¢. 3, vék 14 — 15 let, financni znalosti

100%
100%
80%
co0% V7 52%
a0% + 29% 19% = DD
20% - 0% 0% 0% ﬂ mBR
0% . . —I I/

a) penize, b) penize, c) penize, d) nejsem si

které mamv které mam které mi jista/y
penézence, nauctuv dluzi
bance, kamarad,

Graf ¢. 3 Nam znazornuje, ze 100% respondentt z BR védi, Ze bezhotovostni penize jsou pe-
nize na uctu v bance, u respondentt z DD jsou zde vidét rozdily a to vice jak polovina, tedy
52%vi, ze jsou to penize na uctu, 29% odpovédeélo, ze jsou to penize v penézence a 19% si

nejsou jisti. Mizeme tedy tvrdit, Ze u této otazky jsou viditelné rozdily v odpovédi.
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Graf ¢. 4, vék 16 — 18 let, finan¢ni znalosti

97%
100% 84%
80% -
60% -
40% - = DD
. 12% .  BR
20% - 3% 0% 0% 4% 0%
0% . . . ./
a) penize, b) penize, c) penize, d) nejsem si
které mamv které mam na které mi dluzi jista/y
penéZence, UuCtuvbance, kamarad,

Na grafu €. 5 jiz vidime, Ze takovy rozdil ve znalosti dané otdzky neni jiz tak velky. Kdy 84%
respondentti z DD povaZuje za spravnou odpovéd’ b) a s touto odpovedi souhlasi 97% respon-
dentt z BR. 12% z DD povazuje bezhotovostni formu penéz penize, které jsou v penézence a
3% z BR s nimi souhlasi. Pouze 4% z DD si nejsou jisti. Zde jiz nepozorujeme tak velky roz-
dil.

2. Banka si za poskytnuti ptijcky bere

a) akcie,

b) urok,

c) uver,

d) nejsem si jista/y.

Graf ¢. 5, vék 14 — 15 let, finan¢ni nalosti

100% —
(o]
80%
60%
mDD
40% - = BR
0,
20% - oo 10%
0% . . . -
a) akcie, b) urok, c) uvér, d) nejsemsi
jista/y.

Na otazku €. 2 znalo spravnou odpovéd’ 76% respondentii z DD a oproti tomu 94% re-

spondentii z BR. 14% z DD se domnivalo, Ze banka si bere za poskytnuti pijcky uvér a
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6% respondentli se taktéz domniva z BR. Pouze 10% z DD si nejsou jisti. Miizeme tedy

fici, Ze je zde rozdil, 1 kdyz ne extra veliky ve znalosti z hlediska financi.

Graf ¢. 6, vék 16 — 18 let, finan¢ni znalosti

100% ; 88% 93%
90% -

80% -
70% -
60% -
50% - m DD

40% A H BR
30% -
20% - 12% _
10% - 0% 0% — 0% 0%
0% — . | a— /
a) akcie, b) udrok, c) avér, d) nejsem si
jista/y.

U této v€kové kategorie se ndm jiZ znalosti zlepSily, spiSe tedy u respondentli z DD, ktefi
88% vi, Ze banka si bere za poskytnuti ptjcky urok. Z BR spravné odpovédélo 93% a 7%
se domnivalo, ze si banka bere uvér za poskytnuti ptijcky. Z DD s tou to odpovédi souhla-

silo 12%.
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3. Nebankovni pujcky jsou

a) Puljcky s malym urokem, vyZadujici doklad o pfijmu,

b) PuUjcky s vysokou tUrokovou sazbou i s vysokou pokutou za nedodrZeni splatnosti,

c) Pujcéky vyhodné pro koupi nemovitosti,
d) Nejsem sijista/y.

Graf ¢. 7, vék 14 — 15 let, finan¢ni znalosti
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malym urokem,
vyZadujici
doklad o
prijmu,

b) phjcky s c) pljcky d) nejsem si
vysokou vyhodné pro jista/y.
urokovou koupi
sazbouis nemovitosti,
vysokou

pokutou za

nedodrzeni

splatnosti,

m DD
N BR

U otazky €. 3 se jiz odpovédi dosti li§i. 37% respondenttt z DD se domniva, Ze nebankov-
ni pljcky jsou pijcky s vysokou trokovou sazbou a 28% resp. z BR s nimi souhlasi. 23%
z DD si jiz mysli, Ze jsou to ptjcky s malym urokem a souhlasi s nimi 27% resp. z BR.
13% si mysli, ze jsou to pljcky vhodné pro koupi nemovitosti a 6% BR taktéz. Jistych si
neni 27% z DD a 39% z BR. Rozdily zde nejsou tak znatelné. Nebankovni pijcky jsou la-
kadla pro jedince, protoze ptjci skoro kazdému. Je velice dilezité si v dne$ni spolecnosti

davat na takovou formu pajceni financi pozor a ¢ist obezietné mezi fadky, jaké jsou uroky

¢i pokuty za nedodrzeni splatnosti.
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Graf ¢. 8, vék 16 — 18 let, financni oblast
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a) pljckys b) pujckys c) pljécky  d) nejsem si
malym vysokou vyhodné pro jista/y.
urokem, urokovou koupi
vyZzadujici sazbouis nemovitosti,
doklad o vysokou
prijmu, pokutou,

Vétsina resp. jak z DD tak z BR odpovédéla spravné. V mensi mife se jednalo o resp. z BR,
kterych bylo 39% a resp. z DD 52% Rozdil v mife znalosti této oblasti financi neni tak zna-

telny.
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4. Aktualni sazba DPH ¢ini

a) jednou sazbu 21%,

b) jednou sazbu 15%,

c) zéakladni sazbu 21% a snizenou sazbu 15%
d) nejsem si jista/jisty.

Graf ¢. 9, vék 14 — 15 let, finan¢ni oblast
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30% / 28% 28%
o T U,
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a) jednou b) jednou c) zakladni  d) nejsemsi
sazbu 21% sazbou 15% sazbu21%a jista/y.
snizenou
sazbu 15%

Spravnou odpovéd Nam odpovédélo pouze 10% respondentli z DD a 33% z BR. 43% z DD si
nejsou jisti a 17% z BR taktéz. 28% z DD si mysli, Zze DPH ¢ini jednotnou sazbu 21% a 22%
z BR s nimi souhlasi. 19% z DD si naopak mysli, Ze je to jednotna sazba 15% a 28% z BR si
mysli to samé. U této otazky je vidét rozdil ve znalosti. Dané obecné jsou nedilnou soucasti

zivota kazdého ¢loveka, do statniho rozpoctu je dan z pfidané hodnoty jednim

vvvvvv
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Graf ¢. 10, vék 16 — 18 let, finan¢ni oblast
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shiZzenou sazbu
15%,

Zdejsi graf ukazuje, jak jsou nazory riizné. I kdyz pouze 32% resp. z DD odpovédélo spravné
a 46% z BR, tak rozdil neni tak znatelny. Ve stejné mife se resp. z DD domnivaji ze v CR
plati vétsi jednotnd sazba, je to 32%, v mensi mife odsouhlasili resp. z BR taktéz vétsi jednot-
nou sazbu a to ve 14%. Jednotnou mensi sazbu odpovédélo 12% resp. z DD a 29% z BR. Ne-
bylo si jisto 24% z DD a 11% z BR. Zde vidime nesoumérnost ndzorti u obou skupinek, ve

znalosti dané oblasti financi vSak nejsou ve velké mite rozdily u resp. z DD a resp. z BR.
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5. Duchodové pojisténi, z kterého se vyplaci starobni diichod je,
a) povinné a strhava se ze mzdy,

b) neni povinné, plati si ho ten, kdo uzna za vhodné,

¢) povinné jen pro ty, kdo chtéji jit do pfedcasného diichodu,

d) nejsem si jista/y.

Graf ¢. 11, vék 14-15 let, finan¢ni oblast

60% 52%
50% 'l 39%
40% 1 33%
30% v 22% 19%
20% -
° 69109 ® DD
[0 .
10% N BR
0% T T T T
a) povinné a b) neni c) povinné d) nejsemsi
strhdva se ze povinné, plati  jen pro ty, jista/y.
mzdy, sihoten, kdo kdo chtéji jit
uzna za do
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Vyse uvedeny graf znazornuje znalost v oblasti dichodového pojisténi. Na grafu 1ze rozpo-
znat, 7e znalosti obou skupin jsou v této oblasti nizké a rozdil ve spravné odpovédi neni.

I kdyz téma dtichodového pojisténi pro respondenty neni aktualni téma, protoze jsou velice
mladi a n¢kolik desitek roku se o starobni diichod nemusi starat, vSak s prvni vyplatou se jiz
zacind odecitat socialni pojisteéni, kde jedna ze slozek je i dichodové pojisténi. 19% z DD
odpovédélo spravné a 22% z BR. Ze je dlichodové pojisténi nepovinné si mysli 19% z DD a
39% z BR, naproti tomu 52% z DD si domniva, Ze je povinné jen pro ty kdo chtéji jit do
predcasného diichodu a pouze 6% z BR s nimi souhlasi. 10% z DD si neni jistych a 33% z BR
taktéz.
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Graf ¢. 12, vék 16-18 let, financni oblast
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Vyse znazornény graf nam ukazuje, jaké znalosti z oblasti diichodového pojisténi maji re-
spondenti ve véku 16-18 let. 44% resp. z DD odpovédélo spravné, o dost méng, tedy presné
14% resp. z BR si mysli totéz. Mensi rozdily jsou u odpovédi b, kdy se 36% domniva, ze di-
chodové pojisténi neni povinné a vice jako polovina, 53% resp. z BR s nimi souhlasi. Zde
jsou taktéz rozdily, ale malé. U zbylych dvou odpovédi jsou vysledky obdobné u obou skupi-

nek. Celkové jsou zde rozdily ve znalostech dichodového pojisténi, kde resp. z DD vykazuji

lepsich vysledkd, nez resp. z BR.
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6. Zaru¢ni doba pro spotiebni zbozi v Ceské republice je
a) 12 mésica,
b) 24 mésicu,
¢) 36 mésica,
d) nejsem si jista/y.

Graf ¢. 13, vék 14 — 15 let, finanéni oblast
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Tento graf ndm znazornuje znalost zaruky spotfebniho zbozi v CR, spravnou odpovéd’ za-

znamenalo 43% z DD a 55% z BR, rozdil neni aZ tak znatelny. 38% z DD a 39% z BR maji

podobny nazor, ze zaruka je 12 mésict. 6% respondentt z BR si mysli, Ze zaruka je 36 mési-

ct a 19% respondentti z DD si neni jistych. Zarucni doba, je doba, po kterou miizeme spo-

tiebni zbozi reklamovat, v pfipad€ poSkozeni, které si nezapfi€inil majitel dané¢ho zbozi. Pod-

stata znalosti v této oblasti je spotiebitelska ochrana, vim, Ze mam na néco pravo, to pravo je

moznost reklamace.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 44

Graf ¢. 14, vék 16 — 18 let, finan¢ni oblast
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Zde nevidime znatelny rozdil, 60% respondentti z DD odpovédélo spravné a 50% z BR tak-
téz, 32% z DD se domniva, Ze zaruka spotfebniho zbozi je 12 mésicti a o néco vic responden-
ti z BR, pfesnéji 46% odpovédelo taktéz 12 mésici. Jen 4% si nejsou jisti z obou kategorii a

4% z DD si mysli, Ze zaru¢ni doba je 36 mésictl.
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7. Ugtenky od zboZi jsou

a) pro m¢ zbyte¢né a nebral/a bych si je,

b) dulezité kvuli pripadné reklamaci,

¢) pouze informac¢niho charakteru, aby zakaznik védél, co koupil a za kolik

Graf ¢. 15, vék 14 — 15 let, finanéni oblast
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V ptipadé reklamace je dulezité védét, Ze bez uctenky Vam nikdo zbozi nereklamuje. Tento
graf ndm znazorfuje, co si o Uctenkach mysli respondenti z DD, pro které jsou v 71% tétenky
dilezité pro pripad reklamace a respondenti z BR to vidi obstojné, piesnéji v 78%. 10% z DD
by si je nebralo, protoze jsou pro n¢ zbytecné a stejné tomu je i u BR, kde je to 11%. Pouze

informac¢niho charakteru jsou pro 19% respondentit z DD a 11% z BR. Rozdil zde tedy neni.
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Graf ¢. 16, vék 16 — 18 let, finanéni oblast
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V této vékovée kategorii vidime, Ze téméf vétsSina odpovédela, ze tictenky jsou dualezité
v ptipadé reklamace. A to v 96% z DD a v 93% z BR. Pouze pro 4% z DD a 7% z BR jsou

zbyte¢né. Rozdil v odpovédich i této otazky neni.
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8. Leasing si mohu vzit

a) na studium, dovolenou,

b) na nakup stroju, auta,
¢) na nakup nabytku, pracky,
d) nejsem si jista/y.

Graf ¢. 17, vék 14 — 15 let, finan¢ni oblast
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U grafu ¢. 17 vidime, ze zhruba polovina respondentti z obou skupin vi, Ze leasing se mize

pouzit na nakup stroje, ¢i auta. Piesnéji 48% z DD a 55% z BR. Ze je mozné vzit si leasing na

studium ¢i dovolenou se domniva 5% z DD a 17% z BR. Na nakup nébytku je to 14% z DD a

6% z BR. Vé&tsi procenta se nam objevily u kolonky, nejsem si jistd/jisty, kde se obé skupiny

skoro shodnou a to v 33% DD a 22% BR. U této otazky nejsou rozdily ve znalostech této ob-

lasti.
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Graf ¢. 18, vék 16 — 18 let, finanéni oblast
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S pribyvajicim vékem ptibyvaji i znalosti a to ndm dokazuje vyse uvedeny graf, kde jiz témet
vétSina vi, Ze leasing se mliZe pouzit na nakup stroju ¢i auta. U respondentii z DD je to 92% a
tésné za nimi jsou 1 respondenti z BR, kde se jedna o 89%. Pouze 8% z DD se domniva, Ze se
da koupit za leasing dovolena a 7% z BR taktéz. 4% z BR si nejsou jisti. [ zde miizeme

s presnym tvrzenim fici, Ze zde neni zadny rozdil ve znalostech v této formé otazky.
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9. Pod pojmem lichva si pfedstavim

a) zakonné ptijceni penéz,

b) nezdkonné pljceni penéz s neptiméiené velkym trokem,
¢) pujceni penéz s nizkym trokem,

d) nejsem si jista/y

Graf ¢. 19, vék 14 — 15 let, finan¢ni oblast
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S lichvou by se Zadny rozumny ¢loveék nechtél setkat. Dalo by se fici, lichvafi spiSe vyuzivaji
cloveka v tisni, takového, ktery si potfebuje nutné ptjcit penize a nema od koho. Za nepiimé-
feny urok, nékdy i vice jak 100%, vam velice radi ptjci penize. Co o pojmu lichva védi re-
spondenti z DD ukazuje vyse uvedeny graf, kdy 61% vi, Ze je to nezakonné ptijceni penéz.
Stejné tak i1 respondenti z BR v 61% s timto tvrzenim souhlasi. Pro 10% z DD je to zdkonné
pujceni penéz a 5% z DD se domniva, Ze je to pujceni penéz s nizkym urokem, o néco malo
vic, presné 17% z BR odpovédeli stejn€. Z DD si nenti jistych 24% a 22% z BR. U této otazky

neni zadny rozdil ve znalosti z oblasti financi.
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Graf ¢. 20, vék 16 — 18 let, finanéni oblast
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Vyse uvedeny graf ndm ukazuje, Ze 1 zde nejsou znacné rozdily. 72% respondentii z DD vi, ze
lichva je nezédkonnd, 79% resp. z DD taktéz. 8% z DD si mysli, Ze je to zakonné pljceni pe-
néz a pouze 4'% u obou skupin se domniva, Ze je to pljcka s nizkym trokem. Neni si jistych
16% z DD a 17% z BR. Muzeme tedy fici, Ze rozdily ve znalosti této otazky a v této vékoveé
kategorii zde nejsou.
a 7 nejméné dilezitd)
Tato otdzka musela byt z dotazniku vyfazena z diivodu nepochopeni spravného vyplnéni

otazky.

Hospodareni s penézi
11. Kdyz bych ziskal/a cca 50 000 K¢, investoval/a bych je (max. 3 mozné odpovédi)

a) do vlastniho bydleni,

b) na cestovani,

¢) na studium,

d) do podnikani,

e) do banky na spofeni,

f) do vlastnich z4jmu, obleceni.
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Graf ¢. 21, vék 14 — 15 let, hospodareni s penézi
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U toho grafu vidime rozdily v tom, za co by kdo ziskané penize utratil. Respondenti z DD by

nejvice investovali do bydleni a to 39%, respondenti z BR by vSak nejvice cestovali a to

v 25%. Coz jsou dvé rozdilné véci, bydleni a cestovani. Na druhém mist€ je u resp. z DD stu-

dium a to 19% a u BR druhé misto zabiraji vlastni zajmy a obleceni ve 21%, coZ jsou taktéz

dva protipoly. Respondenti z DD v 14% by investovali penize do banky a stejnou mirou i do

vlastnich zajmu. Do podnikéni jen 9% a na cestovani 5%. Respondenti z BR by investovali

penize do banky v 19% a stejnou mirou i na studia. Do podnikani jen 9%. MiZeme tedy kon-

statovat, ze rozdily zde jsou.
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Graf ¢. 22, vék 16 — 18 let, hospodareni s penézi
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V tomto grafu mizeme vidét, Ze do vlastniho bydleni by investovali penize téméi ve stejném

poctu ob¢ skupiny resp. 35% resp. z DD a 28% z BR. Znatelny rozdil je u polozky na cesto-

vani, kde jen 4% z DD si zvolilo timto zpiisobem investovat néjakou ¢ast penéz a oproti tomu

27% z BR. Na studia to vidi obé& skupiny obdobné&, 17% z DD a 11% z BR. Do banky by in-

vestovalo 27%z DD a néco malo méné z BR a to 18%. U vlastnich z4jm1 a obleceni je to tak-

téz obdobné, 12% z DD a 15% z BR. Celkové mizeme fici, Ze rozdily zde jsou pouze

v poloZce cestovani, kdy by vice penéz do cestovani investovali resp. z BR. U zbylych polo-

zek jsou odpovédi zhruba na stejné roviné.
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12. Na drazsi véc si,

a) umim nasetfit bez komplikaci,

b) umim nasetfit, ale s komplikacemi,
¢) neumim nasetfit,

d) nemam z ¢eho Setfit.

Graf ¢. 23, vék 14 — 15 let, hospodareni s penézi
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Tento graf nam ukazuje, jak na tom jsou obé skupinky v oblasti Setfeni si financi. Neni to jen
o tom naSetfit si, ale mit 1 z ¢eho Setfit. 19% resp. z DD nema z ¢eho Setfit a 11% resp. z BR
taktéz. S komplikacemi si nasetii 52% z DD a v mensim poctu 33% z BR. Rozdil pozorujeme
u nasetieni bez komplikaci, kde 29% z DD to ned¢la potize a oproti tomu 56% z BR taktéz.
Rozdil je zde viditelny, kdy vice jak polovina resp. z BR s Setfenim na draZsi véc nema pro-
blém a skoro polovina resp. z DD si sice nasetii, ale s komplikacemi. Oblast Setieni si financi
je soucasti zivota, kdy by se ¢loveék jiz od mala mél ucit jak zachazet s penézi a poznat hodno-

tu penéz. Tyto finan¢ni dovednosti by mél ucit déti rodi¢, ¢i ten, kdo za n€ nese odpovédnost.
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Graf ¢. 24, vék 16 — 18 let, hospodareni s penézi
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U této vekové kategorie vychazi vysledky obdobné jako u predeslé. Kdy bez komplikaci si
naSetii 28% resp. z DD a oproti tomu 57% z BR, coZ je skoro polovi¢ni rozdil. S komplika-
cemi si umi nasetfit 48% z DD a 28% Z BR. Rozdily jsou 1 u resp. z DD, ktefi si neumi naSet-
fit ve 20% a resp. z BR si neumi nasetfit jen ve 4%. Nepatrny rozdil je v posledni odpovédi,
kdy 4% resp. z DD nemaji z ¢eho Setfit a 11% z BR je na tom obdobné. Zde vidime, Ze rozdi-
ly jsou, kdy vétsi polovina resp. z BR si naSetii bez komplikaci a resp. z DD si v téméft polo-

viénim poctu nasetii s komplikacemi.
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13. KdyZz mi dojde kapesné

a) pujcim si od nékoho zndmého,

b) pidjcim si od nékoho z rodiny,

¢) vydrzim do dal$iho kapesného,

d) cast kapesného si Setiim, tudiz mam vzdy rezervu,
e) nemam kapesné.

Graf ¢. 25, vék 14 — 15 let, hospodareni s penézi
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Jak si umét zacit vazit penéz a znat jejich hodnotu, kdyZ vlastné s penézi nekooperuji. Proto je

dobré davat détem kapesné, aby se naucili to, ze si mohou koupit, co chtéji, mit z toho radost

a poptipadé¢ si nasetfit na to, co by si prali. V ptipad¢ kdyz kapesné dojde, je na kazdém jedin-

ci, zdali vydrzi do dal$iho pfisunu penéz, nebo si nékde plijci, tento zvyk se miize vyobrazit

v budoucnu, kdy jiz dospéli jedinec nebude umét zachazet s penézi a zacne si pij€ovat. Zde je

riziko mozného kolotoc¢e vzniku dluhii. Ve vyse uvedeném grafu vidime, jak se zachovavaji

resp. z DD, kdy 47% z nich maji vzdy rezervu a podobné jsou na tom i resp. z BR, ti v 50%

maji rezervu. Do dals§iho kapesného vydrzi 38% z DD, ale oproti tomu jen 5% z BR, coz zde

je viditelny rozdil. Kapesné nema 17% resp. BR. Co se tyka ptijceni si penéz, tak zde jsou

grafy vyrovnané, kdy od znamého si ptij¢i 10% resp. z DD a 11% z BR. A od rodiny si pijci

5% zDDa 17% z BR.
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Graf ¢. 26, vék 16 — 18 let, hospodareni s penézi
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U starsi skupinky si ptjcuje penize 16% resp. od nékoho zndmého. Od rodiny si pijcuje 8%
resp. z DD a 18% z BR. Vétsi polovina resp. z DD vydrzi do dalSiho kapesného a 14% z BR
taktéz, coz je viditelny rozdil. Mensi rozdil je u téch, ktefi si Setfi a tudiz maji vzdy reser-
vu,20% z DD a jednou tolik, tedy 39% z BR to d¢€la timto zptisobem. Dalsi viditelny rozdil je
u posledni kolonky, kdy pouze 4% z DD kapesné nemaji a 29% z BR jsou na tom stejné. Zde
muzeme tedy fici, Ze vidime rozdil v tom, jak kdo zachézi s kapesnym, zdali ma vzdy reservu,

nebo vydrzi do dalSiho kapesného a nepuyci si dalsi penize.
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14. Spofteni, napt. stavebni spofeni,
a) mam,

b) nemam, ale chtél/a bych mit,

c) nemam a nechci mit

Graf ¢. 27, vék 14 — 15 let, hospodareni s penézi
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Spofeni je zalezitost, kterda ma za smysl Setfit si penize do budoucna, at’ je to na bydleni, na
studium, auto, jak si kdo uzné za vhodné. Jde o to n¢jakou ¢astku, kterd nezatizi rodinny roz-
pocet, kazdy mésic usettit. V tom ptipad¢ jsou riizné druhy spoteni, kde si clovek dava peni-
ze, nema potiebu na n¢ sahat, protoze je teoreticky nedrzi v ruce a ¢asem se mu naspoii ¢ast-
ka, kterd mu umozni koupit si to, na co jsem si Setfil. Pfevazné détem se od mala zafizuje sta-
vebni spofeni, které jim muze usnadnit vstup do dospélého zivota. Jak je tomu u resp. z DD
nam ukazuje vySe uvedeny graf, kdy 0% zadné spofeni nema, oproti tomu 50% resp. z BR
ma. Znacny rozdil je tedy i u téch, kteti by chtéli mit spofeni a to je 76% z DD a 39% Z BR.
U tieti odpovédi jiz nejsou tak znaéné rozdily, kdy 24% z DD nechce mit Zadné spofeni a
11% taktéz. Mizeme tedy fici, Ze jsou zde viditelné rozdily mezi resp. z DD a z BR a moz-

nosti mit spofeni. Je zde viditelna podpora rodiny v ptipadée resp. z BR.
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Graf ¢. 28, vék 16 — 18 let, hospodareni s penézi
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U vyspélejsich jedinct je jiz vétsi pocet resp. z DD, kteti maji spoteni a je to 24% avSak stale
je zde rozdil u resp. z BR, kteti maji 53%. U druhé odpovédi jsou stavy témét vyrovnané, kdy
40% resp. z DD nema4, ale chce mit, 36% z BR jsou na to obdobné. Rozdily najdeme 1

v odpovédich, Ze nemaji a nechtéji mit spoteni, kdy 36% z DD tak uvazuje a 11% z BR. Roz-
dily zde shleddme v tom, Ze resp. z DD maji v mensi mife spofeni, nez resp. z BR, na stejné
urovni nemaji spofent, ale chtéli by mit a rozdil je i mezi resp. z DD, kteti viibec necht&ji ve

vetsi mire, neZ resp. z BR, ktefi nechtéji v mensi mifte.
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Oblast hospodai‘eni domacnosti

Forma niZe uvedenych otazek je pro zajimavost, zdali si jsou respondenti védomi toho, kolik
co stoji bézné v obchodé¢ ¢i restauraci.

15. Obycejny tukovy rohlik stoji primérné v obchodé

a) 1,50-2,50 K¢

b) 3-5K¢

c) Savice K¢

Graf ¢. 29, vék 14 — 15 let hospodareni domacnosti
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Zde zadny rozdil nevidime, obé skupinky respondenti odpoveédéli stejné a spravng.
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Graf ¢. 30, vék 16 — 18 let, hospodaieni domacnosti
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U této vékove kategorie taktéz nevidime zadny rozdil, kdy témet vSichni odpoveédéli spravne.
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16. V restauraci utratim pramérné za smazeny syr a hranolky
a) do 80 K¢

b) 90— 140 K¢

c) 150-200K¢

d) nejsem si jista/y

Graf ¢. 31, vék 14 — 15 let, hospodaieni domacnosti
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Zde jiz vidime znatelny rozdil v odpovéedi b, kdy téméf tii ¢tvrté resp. z BR maji predstavu,
kolik stoji primérné smazeny syr a hranolky v restauraci a naproti tomu v mensi mife to vi,
resp. z DD. K dal§im odpovédim se vice ptiklani resp. z DD, ktefi se domnivaji ve vétsi mife,
Ze smazeny syr a hranolky jsou levnéjsi nez u odpovédi b a ve vét§i mife se domnivaji, Ze je
tento pokrm drazsi. V malé mife si resp. z DD nejsou jisti. Miizeme se domnivat, ze resp.

z DD nemaji takové moznosti a béZné se nedostanou do restaurace jako resp. z BR.
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Graf ¢. 32, vék 16 — 18 let, hospodareni domacnosti
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U zdejsi v€kové kategorie jiz rozdily nejsou tak znaéné, kdy téméf stejny pocet procent maji
ob¢ skupinky respondentt, ktefi maji predstavu, kolik opravdu stoji v bézné restauraci smaze-
ny syr a hranolky. Ze je levné&jsi, se v mensi mife domnivaji resp. z DD a Ze je drazsi, se ve

veétsi mife domnivaji taktéz resp. z DD.
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17. Polotu¢né mléko primérné v obchodé stoji
a) do 20 K¢

b) do 30 K¢

c) do40 K¢

d) nejsem si jista/y

Graf ¢. 33, vék 14 — 15 let hospodareni doméacnosti
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Graf ¢. ndm znazornuje v oblasti hospodafeni domacnosti kolik % si mysli, Ze stoji mléko,
které se kazdodenné uziva v domacnostech. Rozdilné hodnoceni vidime u prvni a podle statis-
tického tfadu spravné odpoveédi, kdy ve vétsi mife znaji priimérnou hodnotu resp. z DD nez
resp. z BR. U druh¢ odpovédi se domnivaji v mensi mite resp. z DD, Ze je mléko drazsi a na-

opak ve vétsi mife resp. z BR.
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Graf ¢. 34, vék 16 — 18 let, hospodareni domacnosti
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Vékova kategorie 16-18 let ma podobné vyhodnoceni, zde nesledujeme veliké rozdily. I kdyz
vice resp. z DD ma piedstavu, Ze polotuéné mléko stoji do 20 K¢&, neZ resp. z BR, ale je mezi
nimi jen nepatrny rozdil. U druhé odpovédi rozdily nejsou taktéZ patrné, resp. z DD si mysli,

obdobn¢ jako resp. z BR, ze je mléko draZzsi, nez je primérna cena.
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Oblast dostupnosti informaci v oblasti financi

18. O informacich, které souvisi s financemi, jsem se nejvice dozvedél/a
a) ve Skole,

b) ve svém domove,

¢) od kamaradu,

d) vroding,

e) jiné.
Graf ¢. 35, vék 14 — 15 let, dostupnost informaci
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U toho typu otazky je hodnoceni k zamysleni, ackoliv jsou viditelné rozdily v grafech, musi-

me brat v potaz, ze ziskané informace
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Graf ¢. 36, vék 16 — 18 let, dostupnost informaci
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19. O informacich, které souvisi s financemi, se mimo $kolu
a) dozvidam i ve svém domové,

b) dozvidam, od svych kamaradi,

¢) nedozvidam.

Graf ¢. 37, vék 14 — 15 let, dostupnost informaci
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U této otazky nevidime znaéné rozdily v odpovéedich, resp. z DD se mimo $kolu dozvidaji
prevazné informace o financich ve svém domové, o néco malo vic je tomu tak i u resp. z BR.

Témét ve stejné mife se obé skupinky dozvidaji informace ohledné financi od kamaradd, 1
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kdyz se jedna o malé mnozstvi respondentil. O informacich, které souvisi s financemi, se ne-
dozvidd malé mnozstvi resp. z DD a o par % méné i z BR. Forma této otdzky ndm udava in-
formaci, zdali se viibec respondentiim této vékové kategorie vénuje 1 cas mimo Skolu v oblasti
financi. Zdali rodina, ¢i domovy vedou né¢jakym zptisobem své déti, uci je byt finanén¢ samo-

statné a znalé v této oblasti.

Graf ¢. 38, vék 16 — 18 let, dostupnost informaci

89%

90% -/
80% -/
70%
60%

50% - mDD
40% ~

N BR

30% 6% 6%

20% - % 7%
10% -

0% r r 1

a) dozviddmive b) dozvidam od c) nedozvidam.
svém domove, svych kamaradu,

U starsi skupinky respondentil se jiz objevuji rozdily, ale pouze v tom, od koho dostavaji in-
formace ohledné financi, kdy se ptevazné¢ vétSina resp. z BR dozvida o informacich ve svém
domové a u resp. z DD jsou to necelé 2/3, které se dozvidaji tyto informace ve svém domove.
Zbyla tfetina resp. z DD se tyto informace dozvida bud’ od svych kamaradi, nebo se nedozvi-
da viibec. Resp. z BR se jen v malém mnozstvi dozvidaji od svych kamaradd, ¢i viibec. Ob¢
skupinky se vSak néjakym zptsobem a v podobné mife dozvidaji o financich, i kdyZ u resp.

z DD je to pfevazné ze svého domova, mysleno tim détského domova a spolecn¢ od kamara-

da. U resp. z BR je to hlavn¢ ze svého domova, mysleno tim od rodicu.
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20. Informace o vécech souvisejicich s financemi, které znam jsou
a) pro me¢ je dostacujici,

b) pro mé dostacujici a neni pro mé dulezité védet vice,

¢) pro m¢ nedostacujici a uvital/a bych vice znalosti,

d) pro m¢ nedostacujici, ale neni pro mé nutnosti dozvédét se vice.

Graf ¢. 39, vék 14 — 15 let, dostupnost informaci
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Informace z oblasti financi, nebo i zvyky, které si déti osvoji z této oblasti, jim mohou zjed-
nodusit zivot. Nejen Ze budou védét, co to je domaci rozpocet a jak si ho uhlidat, aby ¢lovék
nebyl neustdle v minusu, ale také budou znét rizné druhy puajcek, které pro né¢ do budoucna
mohou byt vhodné a na které si davat pozor. To, aby byl ¢lovek financné gramotny, musi né-
kde zacit, nejlépe podanim spravnych informaci a spravnych navyku. Informace z oblasti fi-
nanci, které respondenti dostavaji ve vékové kategorii 14-15 let jsou pro obé skupinky obdob-
né. Rozdil zde mezi skupinkami respondentli neshledavame, pro téméf polovinu resp. z DD
jsou informace dostacujici a je tomu 1 obdobné u resp. z BR, kde mensi polovina odpovédéla
stejné. Nedostacujici informace ma také vysoké procento resp. z DD a 1/3 resp. z BR. Rozdil,
1 kdyZ nepatrny je u odpovédi b, kde je pro minimum, resp. z DD dostacujici, jaké informace
dostavaji a nemaji potifebu dostavat vice, u resp. z BR je to 0 17% vice nez u resp. z DD, coz
vsak jsou maximalné 3 resp., v tom piipad¢ to neklademe za veliky rozdil. Mizeme tedy fici,

ze mezi respondenty z DD a z BR neni rozdil mife dostavani informaci.
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Graf ¢. 40, vék 16 — 18 let, dostupnost informaci
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Vyse uvedeny graf zndzoriuje dospélejsi skupinku respondentt. Zde jsou jiz rozdily viditel-

n¢j$i, kdy pro vétsi polovinu resp. z BR jsou informace, které dostavaji ohledné financi nedo-

stacujici a maji potiebu védet vice. To samé si mysli resp. z DD, ale v mensi mife, nez je to-

mu u resp. z BR. Naopak dostacujici informace maji resp. z DD a to témét v poloviné ze

vSech dotazanych resp. z DD. % resp. z BR ma taktéz dostacujici informace. Zbylé a nepatrné

mnozstvi resp. jak z DD tak i z BR nepottebuji védét vice informaci. MiiZeme tedy fici, Ze

jsou rozdily mezi respondenty z DD a respondenty z BR v mife dostavani informaci o finan-

cich.
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6 INTERPRETACE DAT

V posledni kapitole praktické bakalaiské prace se zabyvame vyhodnocenim dat a stanovenych
vyzkumnych otazek, které jsme si urcili na zacatku praktické ¢asti. Zabyvali jsme se financni
gramotnosti déti z détskych domovll ve srovnani s détmi, které vyristaji v biologické roding.
Vzhledem k rozdilnému véku byli respondenti rozdéleni do dvou skupinek a to 14-15 let a 16-
18 let. Zabyvali jsme se oblasti finan¢nich znalosti, hospodafeni v domécnosti, hospodateni
s penézi a dostupnosti informaci vzhledem k financim. Ke kazdé oblasti byla vyhotovena vy-
zkumna otazka a nize bude interpretovana.

Existuje rozdil v mife finan¢nich znalosti déti vyrustajicich v détském domové mezi

détmi, které vyristaji v biologické rodiné a to ve véku 14-15 let?

Pomoci grafit mizeme konstatovat, ze neexistuje rozdil v mife financnich znalosti u déti vy-
rustajicich v détském domove a déti vyrustajicich v biologické rodin€ ve véku 14-15 let.

U néekterych odpovédi nam odpovidali déti vyrustajici v détském domove ve vétsi ¢i mensi
mife spravné u jinych zase déti vyrUstajici v biologické rodin€. Dle grafii miizeme posoudit,
ze nekteré otazky byly pro obé skupinky obdobné problematické a odpovédi riizné. DéEti obou
skupin nejsou moc znali v oblasti dani, socidlniho zabezpeceni, nebankovnich pajcek a zaruc-

ni doby, coz v§ak mizeme ptisoudit jejich véku a nepotiebe¢ takové téma fesit.

Existuje rozdil v mife financnich znalosti déti vyristajicich v détském domové mezi
détmi, které vyristaji v biologické rodiné a to ve véku 16-18 let?

I zde miizeme konstatovat, ze neexistuje rozdil v mife znalosti v oblasti financi u déti vyrasta-
jicich v détském domove a déti vyrlstajicich v biologické roding ve véku 16-18let.

U této vekové kategorie byly viditelné lepsi vysledky, nez u mladsi vékové kategorie, ale to
pro nas neni podstatné. Opét vysledky obecn& byly podobné jako u ptedchézejici skupiny,
kdy nékteré odpovédi byly v mensi €1 vétSi mife spravné u déti vyrtstajicich v détském do-
move a nekteré odpoveédi v mensi ¢i vetsi mife byly spravné u déti vyrastajicich v biologické
rodin€. Déti z obou skupin maji mensi znalosti v oblastech dani, ptijéek, socidlniho zabezpe-
ceni a zaru¢ni doby. Vékova kategorie 16-18 let by se uz méla piiblizovat ke znalostem
v oblasti financi dospélému Clovéku, zde to jiz nemiizeme brat tak, Ze tyto oblasti se jiz tolik

dané v€kové kategorie netykaji.
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Existuje rozdil v hospodareni domacnosti u déti, které vyristaji v détském domové mezi
détmi, které vyristaji v biologické rodiné ve véku 14-15 let?

Na zéklad¢ grafického znazornéni miizeme konstatovat, Ze existuje rozdil v hospodafeni do-
macnosti u déti vyristajici v détském domové a déti, které vyrustaji v biologické rodiné ve
véku 14-15 let.

U déti z détského domova jde 1épe vidét jejich orientaci v béZnych zékladnich potravinach,
kdez to u déti vyrustajici v biologické rodiné jsou tyto poznatky horsi. AvSak opacny problém
je u navstév restauraci, kdy déti z détského domova maji horsi poznatky nez déti vyristajici
v biologické rodin€é. Mzeme z toho usoudit, ze do hospodateni v domacnosti v ramci détské-

ho domova vice zapojuji déti z détskych domovil, nez déti z vyrlstajici v biologické roding

vvvvvv

W

ne.

Existuje rozdil v hospodareni domacnosti u déti, které vyristaji v détském domové mezi

détmi, které vyristaji v biologické rodiné ve véku 16-18 let?

U vekové kategorie 16-18 let nam grafy ukazuji, ze neexistuje rozdil v hospodafeni domac-

nosti u déti vyrustajicich v détském domové a déti, které vyriastaji v biologické roding.

Déti vykazuji obdobné vysledky u vsech otazek, jak u ceny béznych potravin, tak i ceny

v restauraci. Obdobné vysledky miizeme pfisoudit v€ku a ziskani vice zkuSenosti.

Existuje rozdil s hospodaifenim penéz u déti vyristajicich v détském domové mezi détmi,

které vyristaji v biologické rodiné ve véku 14-15 let?

Podle grafii miZeme fici, Ze existuje rozdil v hospodateni s penézi u déti vyristajicich v dét-

ském domove a déti vyristajicich v biologické rodiné ve véku 14-15 let.

Déti, které vyriistaji v détském domove, by ve vétsi mife investovali penize do vlastniho byd-
leni a na studium. Dé¢ti, které maji jistotu rodinného zazemi, by penize investovali radéji do
cestovani a vlastnich z4jmu. Jsou to rozdilné potieby, které obé skupinky maji. Pro déti vyris-
tajici v biologické rodin€ neni problém nasetfit si na drazsi véc, ale naopak déti s détského
domova s timto maji komplikace. I kdyZ dostavaji kapesné, neni to asi v takové mife jako u

déti, které vyrustaji v biologické rodin€. Zajimavé bylo zjisténi, ze kdyz dojde respondentim
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kapesné, tak ob¢ skupinky se shodly ve vétsi ¢asti, ze maji vzdy néjakou financni reservu.
Rozdily vsak nastaly mezi détmi z biologické rodiny, které si ve vétsi mife piij¢i penize od
znamych ¢i rodiny, ale déti z détského domova radéji vydrzi do dalSiho kapesného. Velky
zajem byl u déti z détského domova o spoteni, které by si témét 2/3 déti pralo, avSak bohuzel
détsky domov jim takové moznosti dat asi nemize. Déti vyriistajici v biologické rodiné maji
takovou moznost alespoii v poloviné respondent.

Existuje rozdil s hospodaienim penéz u déti vyristajicich v détském domové mezi détmi,

které vyristaji v biologické rodiné ve véku 16-18 let?

Podle vyse uvedenych grafi mizeme fici, ze existuje rozdil v hospodateni s penézi u déti vy-
rustajicich v détském domové a déti vyristajicich v biologické rodin€ ve ve€ku 16-18 let.

V ptipadé utraceni vétsiho obnosu pené€z jiz obé¢ starsi skupinky by nejvice utratily za bydleni,
coz mozna s pribyvajicim vékem ma ¢loveék jiné hodnoty. Ale stale déti vyrastajici v biolo-
gické rodin€ by v druhém potadi penize utratily za cestovani, avSak déti z détského domova
cht&ji mit radéji pocit jistoty a penize by si ulozili do banky. Obdobné vysledky jako u piede-
Slé vékoveé kategorie byly 1 v oblasti nasetieni si penéz, kdy déti z biologické rodiny nemayji
problém s Setfenim, vSak déti z détského domova ano. V piipadé pijcovani si penéz déti
z détského domova radéji vydrzi do dalsiho kapesného, nebo maji rezervu, déti z biologické
rodiny maji pfevazné rezervu ¢i kapesné viibec nemaji. Spotfeni mé jiz vice respondentli
z détského domova, avSak neni v takové mife jako u respondentli vyristajicich v biologické
rodiné. Vyrovnany je zdjem o spofeni u obou skupin a déti z détského domova nemaji v této

vékove kategorii ve vEétsi mife viibec zéjem o spofeni.

Existuje rozdil v dostupnosti informaci u déti vyristajicich v détském domové mezi
détmi, které vyristaji v biologické rodiné ve véku 14-15 let?

Miizeme fici, ze neexistuje rozdil v dostupnosti informaci u déti vyrastajicich v détském do-
move a déti vyrustajicich v biologické rodiné.

I kdyZz ndm grafy znazornuji odlisné hodnoty u rtiznych odpovédi, tak musime brat v potaz, ze
pro déti z détského domova je nahradni rodinou pravé ten détsky domov. Zde se tedy dozvi-
daji pfevazné informace z oblasti financi. Informace ze Skoly ziskava malé mnoZstvi respon-
dentl. D¢ti vyrustajici v bézné rodiné ziskavaji ve vét§in€¢ informace od rodiny a jen

v nepatrném mnozstvi ve Skole. Obé& skupinky tedy zisk4vaji informace pfevazné od téch, co
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jsou jim nejbliz. Skola nehraje moc velkou roli v obou ptipadech. Informace, které dostavaji,
jsou pro ob¢ skupinky ve velice podobné mife dostacujici a v podobné mife nedostacujici a
prali by si védét vic. Jen nepatrné mnozstvi déti z détského domova nepotiebuje védet vic
informaci.

Existuje rozdil v dostupnosti informaci u déti vyrustajicich v détském domové mezi

détmi, které vyristaji v biologické rodiné ve véku 16-18 let?

Zde nam jiz grafy ukazuji hodnoty, dle kterych mizeme fici, ze existuje rozdil v dostupnosti
informaci u déti vyrustajicich v détském domove a déti vyrustajicich v biologické roding.

Déti vyristajici v biologické rodiné se prevazné informace dozvidaji ve své rodiné€ a skola na
vliv jejich znalosti ve finan¢ni gramotnosti nemd moc velky vliv. Pfipada jim, Ze informace,
které¢ dostavaji, jsou pro n¢ nedostaCujici a uvitali by vice znalosti v této oblasti. Déti, které
vyrustaji v détském domové€, dostavaji informace jak ze strany détského domova, tak i ze
strany Skoly a roli zde hraji i kamaradi i kdyz ne v tak veliké mife. V nepatrném mnozstvi se i
déti vyrustajici v détském domoveé nedozvidaji zadné informace. Témét polovina déti ma in-

formace dostacujici a vétsi procento déti ma informace nedostacujici.

Existuje rozdil ve finanéni gramotnosti déti z détskych domovi a déti vyrustajici

v biologické rodiné ve véku 14-18let?

Ano existuje rozdil ve finan¢éni gramotnosti u déti z détskych domovi a déti vyristajicich
v biologické rodin€. Rozdily jsou pievazné v hospodafeni domdacnosti a hospodateni s penézi.
Kdy déti z détskych domovit maji vétsi piehled o hospodateni v domécnosti, o cenach za za-
kladni potraviny. Co se tyk4 hospodateni s penéczi, tak obé skupinky maji jinak postavené
hodnoty. Déti z détskych domovii preferuji jistotu zazemi a financi, déti vyrtstajici v biolo-
gické roding jistotu jiz maji, tak by rad¢ji cestovali a popiipadé investovali penize do svych
z4jml. Ve znalostech finan¢ni oblasti nebyly rozdily, obé skupinky ve vySe uvedeném véku

mély obdobné znalosti a obdobné rezervy.
Doporuceni pro praxi

Z vyse uvedenych udaji nam vyplynuly nékteré nedostatky ve znalostech v oblasti financi a
to u vSech skupin. Doporucovala bych se na tyto oblasti vice zaméfit jak v bézné rodiné, tak

v détském domoveé. I Skola by se méla vice zapojit do vyuky ve finan¢ni oblasti. Ackoliv je do
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Skolniho vzdélavaciho programu zaveden povinny pfedmét financni gramotnosti, z vyzkumu
vypliva, ze déti pirevazné déti vyrustajici v biologické rodiné maji nedostatecné informace
ohledn¢ financi. Informace které ob& skupinky dostavaji, jsou ptevazné od rodiny ¢i détského
domova a ze skoly jen v mensi mife. V oblasti hospodateni bych vice zapojila déti, které vy-

rustaji v biologické rodiné do chodu domécnosti, nakupovani.
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ZAVER

Udaje nejen z vyzkumu této bakalaiské prace mohou byt piinosné pro pedagogy, socialni pe-
dagogy i1 pedagogy volného Casu. Nékteré domovy se zaméiuji na finanni gramotnost a to
prostfednictvim riznych projektii, vétSinou jsou vsak tyto projekty cileny pfimo na odchod
déti z détského domova obecné. Nebylo by na Skodu vlozit vice do tématu finan¢ni gramot-
nost. V mimoskolni aktivité by ur¢it¢ mohlo byt pfinosem zapojit déti do takovych aktivit, ze
kterych mohou ziskat znalosti a zkuSenosti v oblasti financi. Velice dulezity je pfistup feditele
détského domova a vychovateld, ktefi se vénuji détem a mohou jé vést i k lepSim znalostem a

dovednostem ve finan¢ni gramotnosti.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

BR Biologicka rodina

CEFIG Centrum finan¢ni gramotnosti

CR Ceska republika

DD Détsky domov

MF Ministerstvo financi

NFVK Nadac¢ni fond Veroniky Kasakové
OECD Organizace pro hospodaisky rozvoj

RVP  Ramcovy vzdélavaci program
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1 Rozdéleni dotazanych dle zarazeni ve spoleCnosti 14-15 let
2 Rozdéleni dotazanych dle zafazeni ve spolecnosti 16-18 let
4, vék 16-118 let, finan¢ni oblast

5, vék 14-15 let, finanéni oblast

6, vék 16-18 let, financ¢ni oblast

7, vék 14-15 let, finanéni oblast

8, vék 16-18 let, finanéni oblast

9, vék 14-15 let, finan¢ni oblast

10, vék 16-18 let, financni oblast

11, vék 14-15 let, financni oblast

12, vék 16-18 let, financ¢ni oblast

13, vék 14-15 let, finan¢ni oblast

14, vék 16-18 let, financ¢ni oblast

15, vék 14-15 let, financni oblast

16, vék 16-18 let, financni oblast

17, vék 14-15 let, finan¢ni oblast

18, vék 16-18 let, financ¢ni oblast

19, vék 14-15 let, financni oblast

20, vék 16-18 let, financ¢ni oblast

21, vék 14 — 15 let, hospodareni s penézi
22, vék 16 — 18 let, hospodareni s penézi
23, vék 14 — 15 let, hospodareni s penézi

24, vék 16 — 18 let, hospodareni s penézi
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25, vék 14 — 15 let, hospodareni s penézi
26, vék 16 — 18 let, hospodareni s penézi
27, vék 14 — 15 let, hospodareni s penézi
28, vék 16 — 18 let, hospodareni s penézi
29, vék 14 — 15 let, hospodareni v domacnosti
30, vék 16— 18 let, hospodareni v domacnosti
31, vék 14 — 15 let, hospodareni v domacnosti
32, vék 16 — 18 let, hospodareni v domacnosti
33, vék 14 — 15 let, hospodareni v domacnosti
34, vék 16 — 18 let, hospodareni v domacnosti
35, vék 14 — 15 let, dostupnost informaci
36, vék 16 — 18 let, dostupnost informaci
37, vék 14 — 15 let, dostupnost informaci
38, vék 16 — 18 let, dostupnost informaci
39, vék 14 — 15 let, dostupnost informaci

40, vék 16 — 18 let, dostupnost informaci
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SEZNAM PRILOH

P1: Dotaznik



PRILOHA PI: DOTAZNIK

DOTAZNIK

Dobry den,

studuji Fakultu humanitnich studii, obor socidlni pedagogika na UTB ve Zliné a dovoluji si Vas poZidat o vyplné-

ni anonymniho dotazniku, ktery bude slouZit pouze jako podklad pro praktickou ¢ast bakalaiské prace:
»Finanéni gramotnost déti.

Jeho vyplnéni Vam zabere 15 minut a ziskané informace nebudou dale jinak zneuZivany. Odpovédi prosim za-

krouzkujte, vybirejte jednu moZnost a u vybranych otazek vice moZnosti. Dékuji za vyplnéni.
Monika Fridrichova Schnirchova

POHLAVI: MUZ 7ZENA VEK:

1. Bezhotovostni forma penéz jsou
a) penize, které mam v penézence,
b) penize, které mam na uctu v bance,
c) penize, které mi dluzi kamarad,
d) nejsem sijista/y.

2. Banka si za poskytnuti ptjcky bere

a) akcie,
b) urok,
c) uavér,

d) nejsem sijista/y.

3. Nebankovni pajcky jsou
a) pujcky s malym arokem, vyZadujici doklad o prijmu,
b) pujcky s vysokou Urokovou sazbou i s vysokou pokutou za nedodrZeni splatnosti,
¢) puljcky vyhodné pro koupi nemovitosti,
d) nejsem sijista/y.

4. Aktudlni sazba DPH cini
a) jednou sazbu 21%,
b) jednou sazbu 15%,
c) zakladnisazbu 21% a sniZzenou sazbu 15%.
d) nejsem sijista/y.

5. Duchodové pojisténi, z kterého se vyplaci starobni dlichod, je
a) povinné a strhava se ze mzdy,
b) neni povinné, plati si ho ten, kdo uznd za vhodné,
c) povinné jen pro ty, kdo chtéji jit do prfed¢asného dlchodu,
d) nejsem sijistd/y.



6. Zaruéni doba pro spotiebni zbozi v Ceské republice je
a) 12 mésicl,
b) 24 mésicq,
c) 36 mésicd,
d) nejsem sijista/y.

7. Uétenky od zboZi jsou

a) pro mé zbytecné a nebral/a bych si je,

b) dulezité kvili pfipadné reklamaci,

c¢) pouze informacéniho charakteru, aby zdkaznik védél, co koupil a za kolik.
8. Leasing si mohu vzit

a) nastudium, dovolenou,

b) na nakup stroj(, auta,

c) nanakup nabytku, pracky,

d) nejsem sijistd/y.

9. Pod pojmem lichva si predstavim
a) zdkonné pljceni penéz,
b) nezakonné pljceni penéz s nepfimérené velkym Grokem,
c) pujceni penéz s nizkym Urokem,
d) nejsem sijistd/y.

10. Mezi nejdilezitéjsi slozky vydaji domacnosti patfi :(o€isluj, kdy 1 je nejvice duleZita a 7 nejméné

dulezita)
telekomunikace,
bydleni,

zajmy a zabava,
potraviny,
vzdélani,
doprava,

odivani a obuv.

11. Kdyz by jsem ziskal/a cca 50 000 K¢, investoval/a bych je(max. 3 mozné odpovédi)
a) dovlastniho bydleni,
b) na cestovani,
c) nastudium,
d) do podnikani,
e) do banky na sporeni,
f)  do vlastnich zajmu, obleceni.

12. Na drazsi véc si
a) umim nasetfit bez komplikaci,
b) umim nasetfit, ale s komplikacemi
c) neumim nasetfit,
d) nemdm z ¢eho Setfit.



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

KdyZz mi dojde kapesné
a) pujcim si od nékoho znamého,
b) pUjc¢im si od nékoho z rodiny,
c) vydrzim do dalSiho kapesného,
d) c¢ast kapesného si Setfim, tudiz mam vidy rezervu,
e) nemdam kapesné.

Sporeni, napf. stavebni spofeni,
a) mam,
b) nemam, ale chtél/a bych mit
¢) nemam a nechci mit.

Obyc¢ejny tukovy rohlik stoji priimérné v obchodé
a) 1,50-2,50K¢,
b) 3-5K¢,
c) 5aviceK¢.
V restauraci utratim primérné za smaZeny syr a hranolky
a) do 80K¢,
b) 90-140 K¢,
c) 150 -200 K¢,
d) nejsem sijista/y.

Polotucné mléko priimérné v obchodé stoji

a) do20K¢,
b) do30K¢,
c) do40Kg,

d) nejsem sijistd/y.

0 informacich, které souvisi s financemi, jsem se nejvice dozvédél/a
a) ve skole,
b) vesvém domove,
c) odkamaradq,
d) vroding,
e) jiné, (VYPISte)..oevevevereeeerireerenae

O informacich, které souvisi s financemi se mimo Skolu
a) dozvidam ive svém domove,
b) dozviddam od svych kamarad,
¢) nedozvidam.
Informace o vécech souvisejicich s financemi, které znam jsou
a) pro mé je dostacujici,
b) pro mé dostacujici a neni pro mé dllezité védét vice,
c) pro mé nedostadujici a uvital/a bych vice znalosti,
d) pro mé nedostacujici, ale neni pro mé nutnosti dozvédét se vice,

Dékuji za spolupraci



