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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka se v práci věnuje problematice prožívání smysluplnosti života. Cílem výzkumu je porozumět vnímání a prožívání smysluplnosti života očima uživatelů návykových látek.
Práci hodnotím velice pozitivně. V teoretické části bych snad jen vytkla přílišné členění kapitoly 2. Oceňuji práci se zdroji. Nicméně v práci se dají nalézt i drobné odchylky od citační normy. Silnou stránkou práce je výzkumná část. Oceňuji autorčin velmi pečlivý popis samotného výzkumu, výběr vzorku i samotný zvolený přístup ke zkoumání (IPA). Interpretace pomocí tabulek i jejich podrobného popisu s doložením citací informantů je velmi vhodný. Autorce se podařilo dosáhnout cílů, které si vytyčila. V diskuzi a závěru, bych jen doporučila neužívat ich-formu. 
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1. Jaké zjištění bylo pro Vás osobně jako pracovníka s touto cílovou skupinou nejpřekvapivější?
2. V čem vidíte přínos Vaší práce pro sociální pracovníky s touto cílovou skupinou?
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