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ABSTRAKT

Bakalai'skd prace se zabyva prevenci ze strany fadovych policisti Ceské republiky viéi projeviim
rizikového chovani (diive socialné patologické jevy), s kterymi se pii vykonu své sluzby setkali u

lidi riznych vékovych kategorii zijicich v nasi spolec¢nosti.

Teoretickd Cast obsahuje zdkladni pojmy z oblasti rizikového chovani a socialné patologickych
jevu, dale pak z oblasti prevence viici témto jevim a shrnuti popisu prace policistli v souladu s
platnou legislativou. Vice se pak zaméfuje na konkrétni projevy rizikového chovani, jako jsou

zéaSkolactvi, uzivani navykovych latek, vandalismus, rasismus a obecné kriminalni jednéni.

V praktické casti jsou zpracovany informace z dotaznikové metody, tyto jsou vyhodnoceny, a
poskytuji tidaje o informovanosti a postojich policisti vici projeviim rizikového chovani ve

spolecnosti.

Klicova slova: rizikové chovani, socidlné patologické jevy, prevence, policie Ceské republiky

ABSTRACT

The bachelor thesis deals with the prevention of the risky behavior (previously social pathological
phenomena) from side of Czech Republic police officers who encountered, while they served, with
the people of different ages whose living in our society.
The theoretical part contains basic concepts in the area of the risky behavior, social pathological
phenomena, as well as the field of prevention against these phenomena and a summary of the
description of police work in accordance with valid legislation. Then is this part focused on specific
risky behavior such as truancy, substance abuse, vandalism, racism and generally criminal behavior.
In the practical part, the information from the questionnaire is processed, these are evaluated and
provide data about awareness and attitudes from side of police officers against occurrence of risky

behavior.

Keywords: risky behavior, social pathological phenomena, prevention, police of the Czech Republic
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Uvob

Tématem této bakalarské prace je uloha policisti Ceské republiky v prevenci proti projevim
rizikového chovani (dfive socialné patologickych jevii). Oznacenim policisté v této bakalaiské praci
rozumime fadové policisty slouzici v terénu, kde se denné setkdvaji s projevy rizikového chovani u

osob, zejména se jedna o obecnou kriminalitu, drogové zavislosti, zaskolactvi a vandalismus.

Téma mé bakalarské prace jsem si vybral z divodu svého z4jmu z profesniho hlediska, nebot’ jsem
zaméstnan na Krajském feditelstvi policie Ceské republiky StiedoGeského kraje, na obvodnim
oddéleni Cestlice, které se nachazi pouze n&kolik kilometrti od naseho hlavniho mésta Prahy, kde
je, podle statistik z evidence trestniho fizeni policie, nejveétsi Cetnost vyskytu trestné ¢innosti a tim

padem i projevu rizikového chovéni, v celé Ceské republice.

Jiz Ctyfi 1éta pracuji jako tfadovy policista a neni mi lhostejnd Zivotni situace lidi s kterymi se
setkavam, proto jsem si pro svou bakalafskou praci vybral tuto tématiku. Zjistit, zda a jaké existuji
rozdily v informovanosti o prevenci, ve zkuSenostech a v pfistupech vii¢i vybranym projevim
rizikového chovéni (dfive sociadlné patologické jevy), tak, jak se s nimi ve své praxi setkavaji

policisté slouzici ve mést¢ a v obcich.
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I. TEORETICKA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 12

1. SOCIALNE RIZIKOVE PROJEVY CHOVANI A RUZNE ZPUSOBY
RESENI V PRACI SOCIALNIHO PEDAGOGA

1.1 Socialné patologické jevy

Definic socialné patologickych jevl je mnoho, ale vSechny maji spolec¢né to, ze se jedna o chovani
cloveka, které porusuje spolecnosti uznavané pravidla pro chovani. Pokorny (2003, s. 9) uvadi, ze
socialné patologickym jevem se obecné rozumi takové chovani jedince, které je charakteristické
pfedev§im nezdravym Zivotnim stylem, nedodrZzovanim nebo poruSovanim socidlnich norem,
zakont, predpisii a etickych hodnot, chovani a jednani, které vede k poskozovani zdravi jedince,
prostfedi, ve kterém zije a pracuje, a ve svém disledku pak k individudlnim, skupinovym ¢i
celospolecenskym porucham a deformacim. Dalsi definici socialné patologickych jevi, tentokrat
podle Krause (2007, s. 10) se socidlni patologické jevy odvozuji do tzv.“normality spolecnosti‘,
kdy normy pftislusné spolecnosti nebo jiné libovolné socidlni skupiny jsou modelem zplsobu

chovani a konani jednotlivce jako piislusnika takového socialniho utvaru.

Ohledn¢ spolecenské Skodlivosti socialné patologickych jevl, je nutno podotknout, Ze jejich
negativni projevy se muzou na jedinci promitnou jak do jeho psychického, tak do jeho zdravotniho

stavu.

Tzv. socialné patologické jevy mohou ale putsobit ve dvoji podobé. Napt. navykové latky
samoziejmé plisobi Skodlivé na télesnou i duSevni stranku jedince, ale na druhé strané také mohou
nékomu slouzit jako nédhrada k uspokojeni urcitych potieb. Proto je nutné zprosttedkovavat détem

jiné moznosti uspokojeni, nez nechat zcela rozvinout negativni stranky chovani. (Bétak, 1997)

NejcastéjSimi projevy, které Ize oznacit za socidlné patologické jevy jsou delikvence a kriminalita,
dale pak agrese a Sikana, zneuzivani navykovych latek, zaskolactvi, sexudlni deviace a dalsi. K vyse
uvedenym projevim socidlné patologickych jevli v chovani dochéazi v drtivé vétSiné u mladeze,
protoze mladsi populace je nachylnéjsi k ovliviiovani, je zapotiebi na ni vhodné plisobit vybranymi
volnoCasovymi aktivitami, kterych je cela Skala. Jedna se kuptikladu o mladeznické organizace typu
skaut, jundk, pionyr a jiné, jez se zabyvaji télovychovnou slozkou, poté jsou zde jest¢ dalsi

organizace, kluby a krouZzky, které napliiuji mladeznicky ¢as vzd¢lavaci, intelektovou, nebo kulturni
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aktivitou.

1.2 Rizikové chovani

Nahrazuje ndm pojem socialné patologické jevy, kdy tyto pojima v uz§im slova smyslu a zavadi se
z toho divodu, protoze pojem socidlné¢ patologické jevy jsou v oblasti prevence znacné

stigmatizujici a kladou velky diiraz na spolecenskou normu.

Pod pojmem rizikové chovani pifitom rozumime chovani v jehoz dusledku dochazi k
prokazatelnému nartistu zdravotnich, socidlnich, vychovnych a dalSich rizik pro jedince nebo

spole¢nost. (Miovsky, 2010, s. 23)

Nejcastéji do konceptu rizikového chovani fadime: Sikanu a nasili ve Skolach véetné dalSich forem
extrémné agresivniho jedndni, dale zaSkolactvi, uzivani ndvykovych latek, nelatkové zavislosti
(gambling, problémy spojené s nezvladnutym vyuzivanim PC atd.), uzivani anabolik a steroidi,
obecné krimindlni jednani, sexudlni rizikové chovani, vandalismus, xenofobii, rasismus, intoleranci
a antisemitismus, komeréni zneuzivani déti, tyrani a zneuzivani déti atd. (Miovsky, 2010, s. 24)
Samotné projevy rizikového chovani mizeme rozdélit do nékolika konkrétnich zékladnich typt.
Zakladni typy rizikového chovani jsou pfedevSim zaskolactvi, Sikana a extrémni projevy agrese,
rasismus a xenofobie, rizikové chovani v dopravé, sexudlni rizikové chovani a zavislost. Dale Ize v
SirSim slova smyslu oznacit jako dalsi typy rizikového chovani také jesté poruchy pfijmu potravy a

jevy spojené se syndromem tyraného a zanedbaného ditéte.

1.2.1 Zaskolactvi

Zaskolactvi je imyslné zameskavani $kolniho vyudovani. Zak o své vlastni viili, vétSinou bez
védomi rodici, nechodi do Skoly a neplni skolni dochazku. Jedna se vlastné o formu Utéku zaka ze
Skoly. Vyskytuje se v zékladnich 1 stfednich Skolach jiz od 1. rocniku a s postupujicim vekem,
zvlast¢ v obdobi prepuberty a puberty, se poCet zameSkanych hodin zvySuje. Zaskolactvi se
dopoustéji jedinci, ktefi neplni nebo nejsou schopni plnit Skolni povinnosti a dostavaji se do
stresovych situaci (i ze strachu z potrestani rodi¢it). Patii sem i skupina déti , které Skola prosté
nebavi. Zaskolactvi je projevem odporu ditéte ke Skole. Jednd se o chovani unikového typu a jeho

cilem je vyhnout se neptijemnostem, které dit€ ve Skole proziva. (Havlik, 2005, s. 6)
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Ze strany spole¢nosti je zaskolactvi chapano jako ptestupek proti Skolnimu fadu, Casto byva
spojovano s dal$imi projevy rizikového chovani. V minulosti zaSkolactvi souviselo se socialnimi
pomeéry rodin, ze kterych zéaci pochazi, nebot’ rodina omezovala fadnou dochazku zaka z davodu
pomoci pii praci v domdacnosti ¢i na venkoveé. Soucasné divody zaskolactvi souviseji zejména s
odporem zaka do Skoly chodit, kdy tento odpor miize byt zpiisoben mensim intelektovym nadanim
zéka, strukturou a uspotradanim Skoly, osobnosti pedagoga, ¢i citovou nebo psychickou nevyzralosti

ditéte.

1.2.2 Uzivani navykovych latek

Za Navykovou latku, neboli téZ drogu lze povazovat kazdou chemickou nebo ptirodni latku, ktera
meéni duSevni stav Clovéka a ovliviiuje jeho mysleni, citéni anebo jednani. (NeSpor, 2003, s. 26)
Samotné uzivani takovych latek je spjato zejména s mladsi populaci, kdy osoba uZije navykoveé
latky z divodu zvédavosti, nebo se snazi zapadnout do kolektivu, ¢i uzitim navykové latky fesi
svou tizivou zivotni situaci. Navykové latky jsou nebezpeéné hlavné kvili prudce rostouci
zavislosti na nich, kdy ze zdravotniho hlediska tato po dlouhodobém uZzivani zplsobuje zhorSeni
zdravotniho stavu uzivatele, které mlze vést v krajnim ptipadé az ke smrti. Ze sociologického
hlediska zavislost na navykovych latkach nuti jedince udélat vSe proto, aby znova navykovou latku
dostal a ten se tak muze dopoustét projevli rizikového chovani napiiklad krade, 1ze a nebo
vyhrozuje proto, aby drogu ziskal. Mezi nej€astéji uzivané navykové latky patii alkohol, tabak,
marihuana, hasi§, pervitin, kokain, halucinogeny, opiaty a dale pak jesté tlumivé 1éky a organicka

rozpoustédla.

1.2.3 Vandalismus

Jako vandalismus Ize oznacit takové jednani, kdy pachatel ni¢i nebo poSkozuje vetejny ¢i soukromy
majetek, pfi¢emz mu to nepiinasi zddny majetkovy prospéch a €ini tak pouze pro vlastni potéSeni
nebo seberealizaci. Vandalismu se mohou dopoustét samotni jednotlivci nebo 1 celé skupiny. Jeho

znaky jsou anonymita a nesmyslnost nic¢eni.
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Vandalismus je primitivni niceni kulturnich hodnot, potéSeni z niceni, nepatii sem terorismus,
Sikana, v zésad¢ projev skupinového protestu, provokace, upozornéni na sebe, spontanni reakce po

fotbalovém zépase 1 jako akt z viile, msty, rasové nesnaSenlivosti. (Hartl, 1994, s. 229)

Vandalismu se nejcastéji dopoustéji adolescenti muzského pohlavi vétSinou z divodu potieby
demonstrovat svou silu a moc. Pravni kvalifikace vandalismu v Ceské republice vyplyva z trestniho
zakoniku, kde lze vandalismus kvalifikovat jako trestny ¢in vytrznictvi a trestny ¢in poSkozeni cizi
véci, dale pak v mirnéjSich piipadech, kdy zptisobend Skoda vandalismem neptesahuje vysoké

castky, ho lze kvalifikovat jako piestupek proti majetku podle zadkona o ptestupcich.

1.2.4 Rasismus

Rasismus je ideologie a teorie, podle které se lidé rozdéluji na zakladé fyziologickych rasovych
odliSnosti na socidlni skupiny. Jeho vznik spadd do romantismu, kde vznikl jako reakce na
osvicenské teorie o rovnosti obcani a tehdy souvisel s vyuzitim evolu¢ni teorie.
Novodoby rasismus, stejné¢ jako jeho diivéjsi formy, popird rovnocennost lidskych ras, ktera je
védecky a historicky objektivné prokdzana a je tudiz nezpochybnitelnd. Nemd ani védecké, ani
moralni opodstatnéni, ale ptesto provazi lidstvo od starovéku podnes. (Wolf, 2000, s. 56)
Z hlediska trestniho zakoniku Ceské republiky je rasismus kvalifikovan jako trestny &in hanobeni
naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob a podnécovani k nendvisti vii¢i skupin€ osob nebo k
omezovani jejich prav a svobod, dale z hlediska trestniho prava jsou dal$i jiné trestné Ciny
posuzovany piisnéji, spachd 1i ho osoba pro domnélou rasu, ptislusnost k etnické skupiné nebo

narodnost.

1.2.5 Obecné kriminalni jednani

Obecné krimindlni jednani neboli kriminalni chovani je takové chovani, které zadvazné porusuje
spolecenské normy, narusuje plynuly chod spolecnosti a je proti nému vedena obrana ze strany
spolecnosti vétSinou prostfednictvim pravnich piedpisi. V souvislosti s obecné kriminalnim

jednanim téz mizeme vysSe popsany druh jednani oznacit jako antisocialni.

Antisocidlnim je mysleno jednani jedince nebo skupiny, které je védomé zamétfeno na poruSovani

zakonem chranénych zavaznych spoleCenskych norem a veSkeré formy chovani zaméfené proti
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chovani jsou vrazdy, zabiti, sexudlni delikty, krddeze, terorismus, organizovany zloc¢in. (Schelleova,

2004, s. 26)

Podle Sobotkové (2014) je obecné kriminalni jednani druh rizikového chovani, do kterého spadaji

hlavné kradeze.

1.3 Promény Clovéka z hlediska véku

Z hlediska vyvojové psychologie Ize zivot ¢lovéka rozdélit do n€kolika etap, pro které jsou udavany
charakteristické vékové rozmezi. Podle autorti Langmeiera a Krej¢itové (2006) se obdobi lidského
zivota podle vyvojové psychologie dé€li na prenatalni obdobi, novorozenecké obdobi, kojenecké
obdobi, batoleci obdobi, ptedSkolni obdobi, vstup ditéte do Skoly, mladsi Skolni obdobi, obdobi

dospivani, ¢asna a stiedni dospélost, pozdni dospélost a stafi.

Pro ucely této prace se z hlediska projevi rizikového chovani budeme zabyvat pouze etapami

mladsiho Skolniho obdobi, obdobim dospivani a dospélosti.

1.3.1 Mladsi §kolni obdobi

Jako mladsi Skolni obdobi oznacujeme zpravidla dobu od 6-7 let, kdy dité vstupuje do Skoly, do 11-
12 let, kdy zacinaji prvé znamky pohlavniho dospivani 1 s pritvodnimi psychickymi projevy.

(Langmeier, Vagnerova, 2006, s. 117)

Z hlediska kognitivniho vyvoje ¢lovéka je dité na pocatku predskolniho véku schopno skutecnych
logickych operaci odpovidajicich zdkoniim logiky, aniz by tyto muselo diive vidét. Toto logické
usuzovani se ale tyka jenom véci, které si je schopno dité nazorn¢ predstavit, az teprve kolem
jedenécti let véku je dit€¢ schopno formdln€ vyvozovat zavéry i bez toho, aniz by si jev muselo

nazorn¢ predstavit.

Vstupem do Skoly je dit€¢ nuceno emocné se vyvijet a socializovat se. Déti reaguji jinak na dospéle,
nezZ na jiné druhé déti, jiz v pfedSkolnim v&ku maji déti tendenci reagovat dominantné nebo
podiizenég, kdy nastupem do Skoly se tento osobnostni rys jesté vice prohloubi. Z hlediska projevi

rizikového chovani je dit€¢ mladSiho Skolniho obdobi vystaveno velkému naporu, jez miiZze mit
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stézejni vliv na vyskyt projevl rizikového chovani u kazdého jedince individudlné. Mezi projevy

rizikového chovani, tykaji se jedincii v tomto obdobi, patii hlavné zaSkolactvi.

1.3.2 Obdobi dospivani

V dnesnich podminkach rozvinuté priimyslové spolec¢nosti 1ze vymezit obdobi dospivani platné pro
vétSinu jedincl, dolni hranici zhruba 11-12 let a horni hranici pfiblizné 20-22 let. (Langmeier,

Krejcifova, 2006, s. 143)

Z divodu zna¢ného rozdilu mezi dvanactiletym a dvacetiletym, kdy dvanactilety je potad ditétem a
dvacetilety dospélym, se obdobi dospivani dale ¢leni na obdobi pubescence a obdobi adolescence.
Obdobi pubescence je zhruba od 11 do 15 let zivota a dé€li se na dvé faze a to prepubertu a vlastni
pubertu. Obdobi adolescence spadd do obdobi 15 az 22 let zZivota a vyznacuje se dokoncovanim

fyziologického ristu a plnou reprodukéni zralosti.

Obdobi pubescence byva casto oznacovano jako obdobim bouii a krizi a vyznacuje se emocni
nestabilitou projevujici se nahlymi zménami nalad a impulzivitou. Jedinci v obdobi pubescence jsou
Casto nejisti sami sebou a svym okoli, emoc¢ni vykyvy a impulzivita se zacina stabilizovat az v

obdobi adolescence.

V obdobi dospivani probihd vyvoj motoriky vyraznéji, kdy dospivajici ziskavaji silu, hbitost a dalsi
pohybové vlastnosti rychleji oproti predchozim vyvojovym etapdm, coZ ma za nasledek zvySeny
z4djem o sportovni aktivity, odkud pak, vlivem tuspéchii v téchto aktivitich, mohou ptichazet

pozitivni emo¢ni pocity, jeZ zvySuji jedincovo sebehodnoceni.

Z hlediska kognitivniho vyvoje clovéka dochazi v pubescenci, podle Piageta k vyvoji tzv.
formalnich operaci, kdy je mysleni jedince vyvinuto k tomu, Ze konkrétni operace jsou sami
povazovany za objekt dalSich operaci. Autofi Langmeier a Krej¢ifova (2006, s. 150) tvrdi o
dospivajicich, v souladu s Piagetem, Ze vyvozuji se soudy o soudech, mysli o mySleni. Tim je dan
mysleni daleko vétsi prostor: Dospivajici je nyni schopen velkého poctu myslenkovych kombinaci,
z nichz mnohé se ve skute¢nosti ani nevyskytnou.

U obdobi dospivani jsou velmi dilezitymi faktory, které je potfeba zminit, ve vztahu k projeviim

rizikového chovani, vliv vrstevnické skupiny, emocni vyvoj a socializace. Obdobi dospivani je v

tomto sméru specifické v tom, Ze se jedinec uvoliiuje ze zavislosti na jeho nejblizsi rodinu a vytvaii
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si dalsi vztahy, zejména ve vrstevnickych skupinach. Podle autortit Langmeiera a Krejcifové (2006,

s. 154) probiha navazovani vztahli mezi vrstevniky ve specifickych stupnich navazujicich po sobé.

1. stupen - skupinova izosexualni faze - sklon jedincli, v obdobi pubescence, sdruzovat se ve
skupinach stejného pohlavi, kdy chlapci odmitaji dévcCata a divky zase chlapce. Vliv skupiny byva
vétSinou pozitivni, mize vSak byt i negativni a to zejména vlivem antisocialniho skupinového

postoje.

2. stupenn - individudlni izosexualni faze - jelikoz skupina nedokéaze zcela uspokojit vztahové
potieby jedince, vznikaji intimngj$i vztahy divérnych ptatelstvi mezi jednotlivei, v rdmei nichz si
jedinci svéiuji a sdileji své nejsoukromé;jsi pocity.

3. stupen - pfechodné etapa - projevuje se pocatkem zdjmu o druhé pohlavi, ktery byva nejprve

bazlivy a nejisty, jedinci jsou Casto vystavovani posmeéskiim vrstevnik.

4. stupent - heterosexudlni faze polygamni - obdobi “prvni lasky” objevujici se na pielomu
pubescence a adolescence, kdy prvni vztahy mezi jedinci opacného pohlavi jsou znaéné
ovliviiovany podle vzorii vrstevnické skupiny. V tomto obdobi zac¢inaji vznikat prvni intimni

emoc¢ni vztahy a sexudlni zkuSenosti.

5. stupeni - etapa zamilovanosti - projevuje se ustdlenim vztaht k opacnému pohlavi, hloubkovosti,
vazanosti a oddanosti. Tyto vztahy v kladnych ptipadech vyusti k zaméru trvalého manzelstvi a

zalozeni vlastni rodiny, tento stupeni probihé na konci adolescence nebo na poc¢atku dospélosti.

Projevy rizikového chovani, jez se tykaji jedinci v obdobi dospivani jsou zejména zaskolactvi,
vandalismus, prvni zkuSenosti s uzivanim navykovych latek, v krajnim ptipadech obecné kriminéalni

jednani.

1.3.3 Dospélost

Vyvojové (evolucéni) zmény a postupné starnuti predstavuji kontinudlni zmeény, jejichz rozclenéni je
do jisté miry libovolné. To plati dvojnasob pro dospélost, kde nenachazime tak vyrazné mezniky
rozd@€lujici jednotlivé vyvojové etapy tak jako v détstvi a v dospivani (snad s vyjimkou
menopauzy). Piesto je ovSem velky rozdil v mysleni, citéni a socidlnim chovani mladého dospélého

cloveka po 20. roce zivota, padesatiletého jedince a starého Clovéka, kterému je kolem 80 let.
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Rozd¢leni dospélého veéku do urcitych etap, které se nutné piekryvaji a nastupuji rozdiln€ u

jednotlivych lidi, je proto potiebné. V tomto textu délime veék dospélosti do Etyt etap:

1. Casna dospélost (zhruba od 20 do 25 - 30 let) je pfechodnym obdobim mezi adolescenci a plnou
dospélosti. Dospélost tu vymezujeme s prihlédnutim ke tfem kritériim: k véku, k prevzeti urcitych

vyvojovych ukoll a k dosazeni urcitého stupné osobni zralosti.

2. Stredni dospélost (asi do 45 let) je obdobim plné vykonnosti a relativni stability.
3. Pozdni dospélost je dobou do zacatku stafi (tj. asi do 60 - 65 let).

4. Stati (jez lze dale délit na casné a vysoké). (Langmeier, Krej¢ifova, 2006, s. 167)

Casna dospélost - jedno z kritérii dospélosti je dosaZeni osobni zralosti. Zralost u kazdého &lovéka
ptichazi v jiné dobé, Ize ji definovat jako bod, kdy kon¢i osobni expanze a zaciné faze konsolidace.
Z hlediska kognitivniho vyvoje probiha nejvétsi expanze intelektové slozky Cloveéka v détstvi a poté
v Casné dospelosti, v dalSich vyvojovych etapach se intelektova slozka rozviji vyrazné pomaleji a
nebo vibec. Z pohledu emoc¢niho vyvoje a socializace je obdobi ¢asné dospélosti obdobim hledani
prace, kdy mladi lidé si teprve ovétuji své schopnosti a davaji prednost takovym pracim, které pro
n¢ vykazuji ur€ity druh zajimavosti, nezli pracim, které vykazuji pouze financni uspokojeni. Mimo
praci, je obdobi Casné dospélosti také obdobim, ve kterém probihd socializace v nejvétsi mifte,
jedinec snadno navazuje vztahy, ma hodné ptatel a ptatelstvi ziskand v tomto obdobi vétSinou
pretrvavaji velmi dlouho. Obdobi dospélosti je specifické tim, ze lidé vstupuji do manzelstvi a
zakladaji rodiny. Rodina ma ¢tyfi zakladni funkce, jsou to reprodukéni, hospodaiska, socializacni a
emocionalni funkce. Pokud né¢které z téchto funkcei jsou plnény jen ¢aste€né nebo vibec, vznikaji
dysfunk¢éni rodiny, ve kterych se vyskytuje absence vzajemnych vztahi mezi rodi¢i a détmi, kdy
tato miize vést k nezadoucimu vyvoji vychovavanych déti a ¢lenové rodiny tak mohou mit sklon k

projevim rizikového chovani.

Pozdni dospélost - byva oznaCovana jako obdobi nejzékladnéjsich krizi, v této etapé, kterd probiha
zhruba od 45 do 60 let, byva téz lokalizovana tzv. “krize stfedniho véku”. Po ptekonani této krize je
obdobi pozdni dospélosti oznacovano jako nejStastnéjsi obdobi lidského Zivota, nebot’ ¢lovek, po
odchodu déti z domova, ma dostatek volného €asu, finan¢nich prostiedkl a ostatnich zdrojt, které
muze uzivat sdm pro sebe. Na konci obdobi pozdni dospélosti 1ze na jedincich pozorovat vyrazné
fyziologické zmény - starnuti, projevujici se zménou vzhledu a ubytkem fyzickych sil, ktery je ale

do 60 let véku prozatim malo vyrazny. Kognitivni mysleni v obdobi pozdni dospélosti spise
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stagnuje, projevuje se jisty druh konzervativnosti, ¢loveék spoléha na to co uz umi, zadny vyrazny
pokles intelektualnich schopnosti vSak zatim neni patrny. Z hlediska socidlnich zmén je pozdni
dospélost ovliviiovana dvéma hlavnimi jevy, a to odchodem déti z domova, kdy vznikd pocit

prazdného hnizda a odchodem do diichodu na piechodu pozdni dospélosti a pocatku stari.

Projevl rizikového chovani u dospélych jedinci je celd Skala, jediny z vybranych projevii

rizikového chovani, ktery do obdobi dospélosti nespada, je snad jen zaskolactvi.

1.4 Postoje a pristupy

Jedna se o vztah ¢loveéka k néjakému jevu, predmétu, ¢i objektu. Synonymem postoje je pristup.

Definice postoje je nésledujici:

Postoj je hodnotici vztah zaujimany jednotlivcem vic¢i okolnimu svétu, jinym subjektim i sobé
samému. Zahrnuje dispozici chovat se, ¢i reagovat ur¢itym relativné stabilnim zptisobem. Postoj je
ziskany na zdklad¢ spontanniho uceni v rodin¢ a jinych socialnich prostedich. (Pricha, 2013, s.
171)

Postoje maji tfi hlavni sloZky, jedna se v prvé fad€ o slozku kognitivni, jeZ vyjadfuje ndzor clovéka
na objekt, kdy tento je postaven na vSech informacich a rozumovych tvah, které ¢lovék o objektu
ziskal, v dalsi fad¢ je zde slozka konativni, kterd vyjadiuje chovani ¢lovéka vici objektu, kdy toto
muze byt ve prospéch objektu, nebo proti nému a v posledni fad€ se jedna o slozku emocionalni
vztahujici se k citovému vztahu ¢loveéka k objektu kuptikladu laska, ¢i nendvist. V souvislosti s
postoji samotnymi nutno dodat, Ze postoje lze empiricky méfit a to pomoci tzv. postojové Skaly.
Postojova Skéla je v empirickém vyzkumu cCasto aplikovand méfici technika, pomoci niz jsou

zjiStovany postoje osob. (Prlicha, 2013, s. 171)

U skélovych polozek respondent vypovida tak, Ze vybird urcity bod na ptredlozené skale, skalovych

polozek je mnoho typt a mivaji riznou podobu. (Chraska, 2016, s. 161)

Socialni pracovnik ma vyjadfovat urcité zakladni postoje a hodnoty bez ohledu na konkrétniho
klienta (bez ohledu na to, zda je mu sympaticky, ¢i nikoliv). Mezi tyto kli¢ové postoje patii podle
Felixe Biesteka (1957) individualizace, nehodnotici postoj, respekt vii€i pravu na sebeurceni,
zachovani divérnosti vztahu, kontrolovana emocni angazovanost, vyjadfovani pocitli, akceptace.

(Navratil, 2001, s. 46)
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Individualizace - v rdmci individualizace je tfeba brat v potaz, ze kazdy klient je jedineCny a ma

své vlastni zkuSenosti a pfi kontaktu s nim, je nutno odlozit vSechny pfedsudky a stereotypy.

Nehodnotici postoj - je spjat predevsim s profesnim vykonem socialniho pracovnika, neni jeho

ulohou posuzovat moralni uroven klienta.

Respekt vii¢i pravu na sebeurceni - nesmime zameénit s principem podpory kazdého klientova
ptani, tyto si muze socialni pracovnik dovolit pouze respektovat, spolecné s klientovou mirou
sebepoznani a jeho odpoveédnosti za vlastni ¢iny. Socidlni pracovnik ma téz pravo upozornit klienta

na dusledky jeho ¢ind, mohl-li by se kuptikladu dopustit poruseni zakona.

Zachovani duvérnosti vztahu - s veskerymi informacemi tykajici klienta musi socialni pracovnik
zachazet s maximalni davérnosti, ale v nékterych ptipadech je potieba, aby byly tyto informace
sdileny s jinymi odborniky za u¢elem maximalizace pomoci klientovi. Ke sdileni informaci by mélo
vzdy dochdzet se souhlasem klienta a tento by mél byt téz informovan o divodech sdileni téchto

informaci s dal$§imi osobami, které jsou té€Z vazany povinnosti ml¢enlivosti vii¢i klientovi.

Kontrolovana emoc¢ni angaZovanost - jednd se jisty zpusob empatického jednani, socialni
pracovnik je vnimavy vici klientovym pocitim, t€émto se snazi porozumét a adekvatné na né

reagovat.

Vyjadrovani pociti - spociva ve vytvareni takového prostfedi, aby klient mohl vyjadiovat bez

obav veskeré své pocity, jak ty pozitivni, tak 1 negativni.

Akceptace - vyjadiuje schopnost socidlniho pracovnika respektovat klienta, 1 kdyz se v chovani
zdirazilovan princip neutrality a objektivity ze strany socialniho pracovnika, v dnes$ni dobé je
preferovany pfistup vyjadfovani angazovanosti, opravdovosti, laskavosti a empatie, a to 1 pfipade,

ze socialni pracovnik nemiize klientovi pocity sdilet.
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2. VYUZITI PREVENCE VUCI PROJEVUM RIZIKOVEHO CHOVANI

2.1 Prevence

Samotny pojem prevence pochdzi z latinského slova preavenire a znamena predchazeni. Jedna se o
soubor opatfeni, ktera se snazi predchazet néjakému nezddoucimu jevu, konkrétné se mize jednat
tteba o zavislosti na alkoholu a jinych omamnych latkdch, nemocem, netspéchu, projevim
rizikového chovani a podobné. Prevence je povazovana za efektivni, lze li jeji vysledek zméfit,
nestaci pouhého subjektivniho nézoru, ¢i dojmu Ze se néco zlepsilo, té€Z nestaci jen zména postojl
nebo ziskani znalosti, pokud se tyto nepromitnou do konkrétniho readlného chovani. Prevence se déli

na tii typy, a to primarni, sekundarni a terciarni.

2.2 Primarni prevence

Tento typ prevence se zabyva hledanim zptsobtl, pfedchdzenim a zkouménim pfic¢in nezadoucich
jevl a ma hlavné informacni charakter. Primarni prevence je zamétena na Sirokou vetejnost, neni

uréena pro konkrétni skupinu.

Primarni prevence rizikového chovani ptedstavuje nehomogenni soubor rtiznych pfistupti a
intervenci, které jsou dnes obsazeny v n€kolika riznych rezortnich koncepcich. (Miovsky, 2010, s.
13)

Do soucasné doby neni zietelné popsana hranice mezi prevenci kriminality, zdravotnickou prevenci
a prevenci Skolskou, z tohoto dliivodu je primarni prevence povazovana za mezioborovou. Oblast
primarni prevence navic vyzaduje spolupraci vice sloZzek, mezi néz patii v prvni fad¢ policie, organ
socialn€ pravni ochrany déti, dale pak zafizeni a instituty Skolského charakteru, poradenské a

duchovni instituce, a dalsi.

Jednordzové preventivni akce, zastraSovani, potlacovani diskuse, citovy apel, stigmatizace a
znevazovani osobnich postojli, jsou metody, které jsou pii provadéni primarni prevence povazovany
za neucinné. Déle je téz nedostateCny postup, kdy v ramci preventivniho opatieni, nechame

poucované osoby pouze sledovat videomaterial, predndsky, nebo besedy s byvalymi uzivateli. V
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ramci ucinnosti prevence je tieba respektovat nazor poucovanych osob a tyto je nutné zapojit do

aktivit.

Primérni prevence se dé€li na specifickou primarni prevenci a nespecifickou primarni prevenci.

Specificka primarni prevence

Hovotime 1i o specifické primarni prevenci, je nutno dodat, Ze tato se vztahuje v drtivé vétSiné
piipadii na mladsi populaci, respektive zaky zakladnich a stiednich Skol, nebot’ tito jsou nejvice
ohrozenou skupinou z hlediska budouciho vyskytu projevi rizikového chovani. Mladsi populace je
nachylngjsi k ovliviiovani.

Specificka primarni prevence — aktivity a programy, které jsou zaméieny specificky na ptedchazeni

a omezovani vyskytu jednotlivych forem rizikového chovani zakt. Jedna se o:

a) vSeobecnou prevenci, kterd je zamétena na $ir§i populaci, aniz by byl diive zjistovan rozsah
problému nebo rizika,

b) selektivni prevenci, kterd je zaméfena na zaky, u nichz lze ptfedpokladat zvySeny vyskyt
rizikového chovani,

c) indikovanou prevenci, ktera je zamétena na jednotlivce a skupiny, u nichz byl zaznamenan

vys$si vyskyt rizikovych faktori v oblasti chovani, problematickych vztahi v roding, ve

Skole nebo s vrstevniky. (Prevence-info.cz, 2018)

Nespecificka primarni prevence

Do nespecifické primdrni prevence fadime vSechny aktivity, které podporuji zdravy Zivotni styl.
Témito aktivitami mohou byt volnoCasové zdjmové a sportovni aktivity nebo jiné programy, jez
vedou jedince k odpovédnosti za své jednani prostfednictvim dodrzovani pravidel spolecnosti a

¢innosti vedouci ke zdravému rozvoji osobnosti jedince.
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2.3 Sekundarni prevence

Sekundarni prevence je zaméiena na konkrétni cilové ohrozené skupiny, v kterych se snazi vcas
zachytit nezadouci jevy a zabranit jejich Sifeni a prohloubeni. Dulezité¢ je téz uvést, ze se
nezaméiuje pouze na jedince a cilové skupiny, ale i na jeho rodinu. VétSinou se vztahuje k uzivani
navykovych latek, kdy tato spociva v zabranéni rozvoje a Sifeni zdvislosti na navykové latce.
Uspésna 1é¢ba miize vést az k Gplné abstinenci, v dalich piipadech k substituci, nebo zmirnéni

mnozstvi podavané latky.

Provadi se az po vzniku nemoci, ale jesté pred tim, nez nemoc zpisobila poskozeni. (Nespor, 2011,

5. 156)

2.4 Terciarni prevence

Cilovou skupinou terciarni prevence jsou lidé, jez pravé prosli odvykaci, nebo jinou lé€bou, byli
propustény z vykonu trestu odnéti svobody, a podobnég, a je urcena k tomu, aby se u téchto lidi

zabranilo opakovani jejich nezddouciho chovani.

Terciarni prevence vyuziva zejména socialni préci jako je hledani zaméstnani a bydleni, pomoc pfi
jednani s institucemi a zdravotnimi pojiStovnami atd. Patii sem i zdkladni péce o zdravi uZivatela
drog, kdy nejsou chranéni jen samotni uZzivatelé, ale i spolecnost. (Kalina, 2008, s. 22)
V souvislosti s terciarni prevenci se setkdme s pojmem “harm reduction”, coz v doslovném
piekladu znamena snizovani Skod. Jedna se o program, jez zahrnuje piistupy a strategie slouzici ke
snizovani nebo minimalizaci §kod zptisobenych navykovymi latkami u jedinct, kteti nemaji Zadnou
motivaci s uzivanim latky pfestat. Obsahem programu jsou jak strategie vedouci k iplné abstinenci,
tak strategie vedouci k bezpecnému uZzivani latky, program se snaZzi co nejvice zamezit a snizit
rizika ohroZujici Zivot nebo zdravi osob, které vznikaji pti aplikaci latky, ¢i kontaktem osob s

jinymi osobami.
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3. POLICIE A JEJI VYBRANE CINNOSTI A KOMPETENCE PROTI
PROJEVUM RIZIKOVEHO CHOVANI

Pro ucely této bakalaiské prace, kterd se zaobird praci policistd Ceské republiky v souvislosti
prevence proti projeviim rizikového chovani, je zapotiebi téze formulovat nékteré specifické
¢innosti tykajici se policejni prace, za ucCelem ziskdni ptehlednéjsiho a ucelenéjsiho obrazu o
probiraném tématu. Zdroje, ze kterych je v ramci vySe uvedené véci moznost Cerpat, jsou vyhradné
pravniho charakteru, jedna se o vybrané terminy ze zakona o policii, zdkona o sluzebnim poméru,
trestniho zékoniku, trestniho fadu, dale pak vybrané interni dokumenty a zadvazné pokyny policie a
ministerstva vnitra, jeZ se zabyvaji problematikou preventivni ¢innosti policie a prace s projevy

rizikového chovani.

3.1 Policie Ceské republiky

Policie Ceské republiky (dale jen ,,policie") je podle zakona ¢&. 273/2008 Sb., o policii, jednotny
ozbrojeny bezpecnostni sbor. Policie slouzi vefejnosti. Jejim ukolem je chranit bezpecnost osob a
majetku a vefejny potfadek, predchézet trestné Cinnosti, plnit ukoly podle trestniho fadu a dalsi
ukoly na useku vnitiniho pofadku a bezpecnosti svéfené ji zdkony, pfimo pouZitelnymi ptedpisy
Evropské unie nebo mezinarodnimi smlouvami, které jsou soucasti pravniho fadu. Policie ptisobi na
tizemi Ceské republiky, nestanovi-li tento zakon nebo jiny pravni predpis jinak. (Zakon &. 273/2008
Sb.)

V ramci vykonu sluzby, podle vySe zminéného zdkona o policii, ma policie opravnéni
spolupracovat s fyzickymi nebo pravnickymi osobami, které vykonavaji ¢innost v oblasti prevence
kriminality a projevt rizikového chovani (dfive socialn¢ patologickych jevi), a také pracujicimi s
pachateli trestnych €inil a osobami se socidlné patologickym nebo obdobnym rizikovym zplsobem

chovani.
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3.1.1 Postup policisti viici projeviim rizikového chovani u déti

Podle pokynu policejniho prezidenta ¢. 289/2016, ktery upravuje ¢innost policistli na useku déti, se
ditétem rozumi kteradkoliv osoba mladsi 18 let. Konkrétni ¢innosti policie na useku déti je vymezena

podle vySe zminéného pokynu policejniho prezidenta a v ramci n¢hoz:

Policist¢ sluzby potfadkové, dopravni a cizinecké policie v rdmci plnéni sluzebnich ukold
a) se podileji na zjistovani zdvadového chovani a jednani, které nevhodné plisobi na ptiznivy vyvoj

a fadnou vychovu déti,

b) odhaluji protipravni €iny déti a trestné Ciny pachané na détech, zjist'uji jejich pachatele a ve

vymezeném rozsahu plni tikoly policejnich orgénd,

¢) vénuji pozornost mistim, kde dochazi k protipravnim ¢iniim déti nebo k soustfed’ovani déti ve

volném Case,

d) zjistuji, zda jednanim zdkonnych zastupcti vici détem nedoslo k naplnéni skutkové podstaty
trestného ¢inu nebo prestupku a za tim ucelem provadeji ukony trestniho fizeni nebo Setfeni v ramci

fizeni o prestupcich,

e) postupem uvedenym v ¢l. 14 az 16 poskytuji informace o zjiSt€nych protipravnich ¢inech déti

organtiim socialné-pravni ochrany déti,

f) se podileji na spolupraci s dal§imi organizacemi a institucemi zabyvajicimi se péci o déti (organ
socialné-pravni ochrany déti, Proba¢ni a mediacni sluzba, Skolské zatizeni, zdravotnicka zatizeni

apod.). (Pokyn policejniho prezidenta ¢. 289/2016)

3.1.2 Vymezeni preventivni ¢innosti policistii v terénu

Vykon preventivni ¢innosti spadd pod kompetenci sluzby potadkové policie, kdy kazdy policista
policista, slouzici na oddéleni sluzby potadkové policie, zejména se jedna o obvodni nebo mistni
oddéleni policie, ma ptidélen svlij okrsek. Okrsek je pfidéleny usek, za ktery ma policista osobni
zodpovédnost, v ramci svého okrsku policista provadi obchlizkovou sluzbu, jejiz provadéni je
definovano v pokynu policejniho prezidenta €. 180/2012, o plnéni zékladnich ukoll sluzby

potadkové policie.
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Vykonem obchiizkové sluzby je zajiStovan bezprostiedni kontakt s vefejnosti, je zaméfen na
prevenci, spolupraci se staitnimi organy, organy tzemnich samospravnych celkli a pravnickymi a
fyzickymi osobami. Podminkou pro jeji provadéni je nutna dobra mistni a osobni znalost, zejména

a) hranic pfidéleného okrsku, celého tizemi a bezpecnostnich rizik v tzemi,

b) mist, kde dochazi k ¢astému naruSovani veiejného pofadku a pachdni trestné a jiné protipravni
¢innosti,
¢) mist a objektl, kde dochazi k soustied’ovani osob dopoustéjicich se protipravniho jednani (napf.

ukryty, neobydlené budovy, restaurace, parky),
d) dalSich mist, zejména trzist, burzovnich a prodejnich mist (oficidlnich i neoficialnich),

e) dislokace instituci a organizaci poskytujicich vefejné sluzby (hasi¢ské sbory, pohotovostni

1¢katska sluzba, havarijni a opravarenské sluzby, organy izemnich samospravnych celkl atd.),

uroven a zpusob zivota, styky, chovani, pracovni zatazeni apod.,

g) osob, které jsou ochotny spolupracovat s policii a poskytuji informace o ptfipravované nebo

pachané trestné Cinnosti, informace k narusovani vetejného poradku apod.,
h) osob, které jsou z titulu své funkce povinny spolupracovat s policii,

1) osob, po kterych je vyhlaSeno mimotadné patraci opatieni a osob s trvalym pobytem v obvodu

pusobnosti, po kterych je vyhlaSeno patrani. (Pokyn policejniho prezidenta ¢. 180/2012)

Z hlediska informacéni preventivni Cinnosti existuje profese tzv. policejni preventista, kdy tento, v
souladu s pfisluSnymi pravnimi a internimi pfedpisy, provadi preventivné informacni ¢innost ve
Skolskych zafizenich. Kritériem pro stanoveni policejniho preventisty je splnéni pozadavkl podle

vzdélavaciho programu, kdy policejni preventista musi splilovat nasledujici podminky:

- je ve sluzebnim poméru k Policii CR,

- je zafazen k vykonu sluzby v preventivné informa¢ni skuping Policie CR nebo je
dlouhodobé povéren poskytovanim informaci vefejnosti prostfednictvim sdélovacich
prostredki,

- ma znalosti na trovni zékladni odborné ptipravy ( ZOP) policisti,

- Usp&né absolvoval kurz ,ReSeni konfliktd pomoci analyzy transakci®. (Vzdélavaci

program, 2007, s. 8)
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Naplni prace policejnich preventistii je netradi¢nimi zptsoby, dle vlastniho uvazeni, predchazet
kriminalité. V ramci své ¢innosti se zamé&fuji na rizikové skupiny obyvatel, kdy vyuzivaji vSech, jim
dostupnych prostfedki, metod a postupti, aby zamezily, nebo zmirnili Gjmu zpiisobenou této dané

skuping¢ obyvatel.
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3.2 Kriminologie a kriminalita

Kriminalitu povazujeme za druh odchylného chovani, které je neptipustné a je sankciovano trestnim

pravem. (Ondiejkovic, 2011, s. 55)

Véda zabyvajici se kriminalitou se nazyva kriminologie, jedna se o samostatnou védni disciplinu,
jez vyuziva poznatkil z psychologie, psychiatrie, sociologie a z prava. Zabyva se kriminalitou jako
socidlnim jevem, téz Setfi jeji priCiny, hleda moznosti jak ji pfedchazet a zkouma obéti trestnych
¢ind.

Definic kriminologie bychom nasli nespocetné¢ mnoho, pro vétSinu z nich je vSak spolecné, ze
kriminologie je:

1. samostatna véda o pfi¢inach a podminkach trestné¢ho ¢inu

2. o stavu, struktufe a dynamice kriminality

3. o pachateli a obéti trestného ¢inu

4. o prevenci zlo¢innosti. (Oniejkovic, 2011, s. 55)

Oproti kriminalistice, coz je véda zabyvajici se stihdnim a objasiiovanim zlocind, taktikou
vySetfovani, metodami a postupy, pomoci nichz Ize dokézat, Ze se trestny Cin stal, 1ze kriminologii
oznacit jako uspotfadany celek empirickych poznatkd o zloCinu, zlo¢incich a kontrole zlo¢inného

chovani.
Pro stanoveni trestni sankce je v souc¢asné dob¢ kritériem stanoveni dvou nasledujicich principti.
1. princip spoc¢iva v ochrané lidskych prav a individualni svobody.

2. princip je vymezen kritériem spolecenské Skodlivosti, kdy tento je proménny v zavislosti na

dobovych a politickych vlivech.
Pro vymezeni kriminality se podle Ondiejkovice (2011) pouZzivaji tii zékladni zpisoby, v prvni fadé
se jednd o socialn¢ - etické vymezeni zlo€inu, dale pak normativni a chéapani zlo€inu ze

sociologického hlediska.
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Socialné - etické vymezeni zlo¢inu

Opira se o spolecensky vybudovany systém norem a kulturnich vzorti a odvozuje se od toho, co se
piici dobrym mraviim. Je to historicky nejstarsi vymezeni zloCinu.

r

Podle tohoto vymezeni se zlo¢in déli na pfirozeny a umély. Pfirozenym zlo¢inem je to, “co je zlé
samo o sob&”. Vaze se bezprostfedné na mezilidské vztahy a nejCastéj$i Ciny reprezentujici
ptirozeny zlo¢in jsou vrazda a kradez, jako univerzalné nepiipustnd a odsouzeni hodnd forma
chovani. Umély zlocin je opakem piirozeného zlo¢inu “to, co je jako zI¢ zakdzano”. Patii sem Ciny,
které nemusi byt obecné moralné nepfipustné, ale jsou zakdzany z divodu ochrany urcitych
spoleCenskych principli, vztahuji se vétSinou na vztahy lidi viéi institucim. (Onfejkovic, 2011, s.

68)
Normativni - trestné pravni vymezeni zlo¢inu

Ptednosti tohoto vymezeni je pfesnost, jednozna¢nost obsahu a rozsahu kriminality. Kriminalita
podle tohoto vymezeni je forma chovani, ktera je definovana skutkovymi podstatami jednotlivych
trestnych ¢int. U trestné pravniho vymezeni je zapotiebi zminit, Ze jeho definice se mize ménit v
zéavislosti na Caso-prostorové proménlivosti obsahu pojmu. ZjednodusSené feceno, co je dnes
povaZovano za trestny ¢in, miZze byt zitra dekriminalizovdno a naopak. Ackoliv trestni pravo
spo¢iva primarné v ochran€ univerzalnich lidskych hodnot spjatych se Zivotem, zdravim a
majetkem, presto se do n¢j intervuji skupinové, zejména politické zajmy, jez mohou hranici

kriminalizace dynamicky posouvat a ménit jeji rozsah. (Onfejkovic, 2011, s. 69)
Sociologické vymezeni - zlo¢in jako socialni deviace

Umoznuje SirSi chapani kriminality vedle n€hoZ miZze trestné-pravni definice plisobit jako uméla a
vynata z komplexu ptirozenych socidlnich procest a vazeb. V souvislosti s vymezenim kriminality
hovotfime z hlediska sociologie o pojmu delikvence, kterym se téz oznacuje chovani porusujici
socidlni normy, je velmi blizce spjato s trestné pravnim vymezenim kriminality, ackoliv je chapan v

SirSim kontextu. (Onfejkovic, 2011, s. 70)
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3.3 Trestné pravni jednani, prestupky a trestné ¢iny

Trestné pravni, nebo-li protipravni jednani je jakékoliv chovani, které je normativné uvedeno v
pravnich pfedpisech schvalenych a uznavanych danou spolecnosti, povazuje se, kviili porusovani
spole¢nosti uznavanych norem a pravidel, za skodlivé. Podle miry Skodlivosti a nebezpecnosti
jednani se protipravni jednani rozliSuje na piestupek a trestny €in. Trestné Ciny jsou vymezeny v
zékoné €. 40/2009 Sb, trestni zakonik, a veskeré prestupky, jednd se o méné zavazné jednani z

hlediska spolecenské Skodlivosti, jsou zase vymezeny v zdkoné €. 251/2016 Sb. o né&kterych

ptestupcich.

3.3.1 Pojem trestny ¢in

Trestny €in je jednani, které porusuje spolecensky uznavané normy a je spolecensky skodlivé. Dale

je toto jednani vymezeno normativnimi, trestn€ - pravnimi predpisy.
K pojmu trestny ¢in:

(1) Trestnym c¢inem je protipravni €in, ktery trestni zdkon oznacuje za trestny a ktery vykazuje

znaky uvedené v takovém zékoné.

(2) K trestni odpovédnosti za trestny €in je tfeba umyslného zavinéni, nestanovi-li trestni zakon

vyslovng, Ze postaci zavinéni z nedbalosti.

Podle téhoz zdkona se trestnym Cinem rozumi jen ¢in soudné trestny, a pokud z jednotlivého
ustanoveni trestniho zékona nevyplyva néco jiného, téZ ptiprava k trestnému ¢inu, pokus trestného

¢inu, organizatorstvi, navod a pomoc. (Zakon ¢. 40/2009 Sb. trestni zakonik, § 13, § 111)

Trestné Ciny se podle trestniho zdkoniku déli v zavislosti na horni hranici nejvySe mozného
ulozitelného trestu odnéti svobody na pie€iny, zloCiny a zvlast zdvazné zlo€iny. Pfeciny jsou
vSechny trestné ¢iny za né€z zdkonik stanovuje nejvyssi moznou sankci do 5 let, u zlo€inil stanuje do
10 let a zvlast’ zavazné zlocCiny jsou vSechny trestné €iny, u nichz je sankce stanovena na vySe nez
10 let. Dale se, dle trestniho zékoniku, d€li trestné Ciny, podle zplsobu spachani, na umyslné a
nedbalostni. Pokud neni v trestnim zakoniku uvedeno, Ze postaci i zavinéni z nedbalosti, musi byt, z
pohledu trestné - pravniho hlediska, prokdzano, Ze ¢in byl spachan umyslné, jinak se nejedna o

trestny Cin.
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K tomu, aby mohla byt osoba obvinéna ze spachani trestného ¢inu, musi svym jednanim naplnit
skutkovou podstatu trestného c¢inu. Skutkovd podstata trestného Cinu je soubor povinnych a
nepovinnych znakl objektu, subjektu, objektivni stranky a subjektivni stranky, které od sebe
rozliSuji jednotlivé trestné ¢iny navzajem. Objekt je hodnota chranénd trestnim zakonikem, nejedna
se 0 osobu ani o véc. Subjektem se rozumi trestné odpovédna osoba pachatele. Subjektivni stranka
se vaze k psychice ¢lovéka a vyjadiuje zavinéni. Objektivni stranka skutkové podstaty trestného
¢inu se projevuje navenek, vnimame ji svymi smysly a charakterizuje nam zplsob spachani

trestného ¢inu a jeho nasledky.

Za spachani trestného ¢inu neni osoba trestné odpoveédna, pokud ¢in spacha v nepficetnosti, v nutné
obran¢, nebo krajni nouzi, ¢i za dalSich okolnosti vylucujicich protipravnost, dale pak za spachéani
trestného ¢inu nenese zodpovédnost osoba, jez nedovrsila véku 15 let. Trestné ¢iny osob mladSich

18 let fesi trestné pravni ptedpis, zdkon €. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze.

3.3.2 Pojem prestupek

Od cervence roku 2017 vysel v platnost novy pravni piedpis upravujici ptestupkové jedndni, ktery
nahrazuje plivodni zédkon o piestupcich, tj. zékon ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich. Stavajici zakon je
nahrazen novou legislativou, konkrétné zakonem ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a

fizeni o nich, a zédkonem ¢. 251/2016 Sb., o nékterych piestupcich.

Ptestupkem je spolecensky Skodlivy protipravni ¢in, ktery je v zdkoné za piestupek vyslovné
oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zakonem, nejde-li o trestny ¢in. (Zakon €. 250/2016 Sb.,

§5)

Na rozdil od trestniho zakoniku, podle zdkona o odpovédnosti za ptestupky a fizeni o nich,
postacuje k odpovédnosti za prestupek pouze nedbalostni jedndni, neni-li v zdkon¢ uvedeno, ze je
potfeba umyslného zavinéni. Sankce za ptestupek, jelikoz zpisobené jednani nema tak vysokou
miru spolecenské Skodlivosti, jsou napomenuti, pokuta, zédkaz Cinnosti a propadnuti véci. Za
spachani prestupku nenese osoba zodpovédnost, spacha-li prestupek v nepficetnosti, nedovrsila

veéku 15 let, a nebo spacha-li prestupek za okolnosti vylucujicich protipravnost.
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3.4 Nasili a druhy nasili
Definic nasili existuje v odborné literatufe mnoho, tyto se vzajemn¢ lisi, prekryvaji, nebo doplnuji.
Z trestné - pravniho hlediska je nasili definovano v trestnim zakoniku.

Trestny ¢in je spachan nésilim i tehdy, je-li spachan na osobé, kterou pachatel uvedl do stavu

bezbrannosti Isti nebo jinym podobnym zptisobem. (Zakon ¢. 40/2009 Sb., § 119)
Nasili mé nékolik zakladnich druhii:

Fyzické nasili - zptisobeni fyzické ujmy na zdravi osoby, a to poranénim, ubliZzenim na zdravi nebo
smrti.
Psychické nasili - emocionalni ujma zpusobend verbalni agresi naptiklad zesmé$novanim,

urazkami, zastraSovanim, nadavkami a podobn¢.

Socidlni nasili - zahrnuje materidlni a finan¢ni tyrani, v rdmci tohoto druhu dochdzi ke

znepiistupnéni zdroji k uspokojovani zékladnich zivotnich potieb.

Sexualni nasili - je to nasili pachané v oblasti sexuality, jeho konkrétni formy jsou zneuZziti,
znasilnéni a obtéZovani.

Sebeposkozovani - zvlastni druh nasili, jedna se o agresi pachanou vici sobé samému, extrémni

formou tohoto nasili je sebevrazda.

NIV W

Institucionalni nasili - specialni forma nasili zapfi¢inéno nafizenymi postupy a normami predevs§im
v Ufednich institucich, kdy tyto vedou k prodlouZeni, nebo znemoznéni procesu (napiiklad adopce
ditéte, kdy toto by mohlo byt uz delsi dobu zaclenéno do funkéni rodiny, nicméné to neni mozné z

davodu utednich postupil).

Rasové nasili - zptisobeno predsudky, xenofobnim jednanim a intoleranci vii¢i osobam s rasovymi

odli$nostmi.

Medialni nasili - prezentovano v kinematografii, jedna se téz o dehonestujici informace o nékterych

skupinach obyvatelstva, které zvetejiiuji média.
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3.5 Definice mésta a obce (vesnice, venkov)

Z hlediska zakona o obcich miizeme v Ceské republice rozdélit mésta, obce a méstysy. Tyto se déli
podle poc¢tu obyvatel, kdy obec méa do 3000 obyvatel, méstys kolem 3000 obyvatel, mésto ma nad
3000 obyvatel a statutarni mésto pies 50 000 obyvatel. Predseda poslanecké snémovny ma
opravnéni, na zadost obce, pfi dosazeni urcitych podminek ze strany obce, stanovit z obce mésto. Z
hlediska administrativniho rozeznavame Méstsky ufad a Obecni uiad, kde jiz podle ndzvu nazvu
jednotlivych ufadi mizeme odvodit, zda se dle zakona, jedna o mésto ¢i obec. Ze sociologického
pohledu spociva rozdil mezi obci, neboli vesnici, ¢i venkovem a méstem v tom, ze na venkové se
lidé navzajem znaji ptsobi zde velky vliv socidlni kontroly, kdezto ve méstech je z divodu velké
hustoty obyvatel, nemozné, aby se vSichni lidé navzajem znali, tudiz zde panuje anonymita jsou zde

vytvoteny podminky pro rozvoj rizikového chovani.

3.5.1 Mésto

Meésto je sidelni geograficky vymezeny utvar, pro ktery je charakteristicky soubor znakd, jenz jej
odliSuje od vesnice. Jsou to pfedevSim relativni velikosti ve srovnani s vesnicemi, vysoka hustota
osidleni, kompaktnost a koncentrace zastavby, typickd demograficka, socidlni a profesni struktura
obyvatel (obvykle nepracuji v zemédélstvi, ale naopak v obchodu, primyslu, sluzbach) a
poskytovani spravnich, vzdélavacich, obchodnich a kulturnich funkci pro SirSi okoli. (Wikipedie,
2018)

Slovem meésto se podle sociologického slovniku oznacuje lidské sidlo s vysokou hustotou obyvatel
a komunikaci, rozvinutou délbou prace a poskytovanim sluzeb, uspokojujicich pievaznou vétSinu
obyvate, a s vysokou mirou kulturni a hmotné smeény. (Jandourek, 2012)
Dal8im specifikem pro mésto je takzvany méstsky zpusob Zivota, jedna se o to, Ze interakce mezi
obyvateli je vice ucelovd, neosobni a anonymni. Americky sociolog Erving Goffman pouzil v rdmci
meéstského zptsobu Zivota termin “zdvofila nev§imavost”, ktera oznacuje zpusob, jakym si lidé
davaji najevo, Ze si uvédomuji navzijem svou piitomnost, ale plsobi pfitom tfeba piehnané

ptatelsky, ¢i vyhruzné. Obyvatelé mést maji méné socidlnich kontakti.
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3.5.2 Obec (vesnice, venkov)

Obec je vetejnopravni korporace, tedy pravnicka osoba, ktera je zakladni jednotkou vefejné spravy,
uzemn¢ samospravny celek zakladniho stupné. V tomto smyslu je subjektem samospravy a v riizné
mife, podle typu obce, také vykonavatelem statni spravy. V nékterych zemich je obci témét kazdé
meésto i vesnice, v jinych zemich je obvyklé, Ze obec je tvofena vétsim mnozstvim vesnic nebo Ze
nékteré obce mohou byt sou¢asti mésta. V soudasné dobé existuje v Ceské republice 6258 obci.
Vesnice miize byt definovana z nékolika riiznych hledisek, a to z urbanistického, architektonického,
socialniho, ekonomického, historického, statistického a administrativniho.
Nejblize k socidlni pedagogice a v souvislosti s rizikovym chovanim je nepiihodnéjsi socialni
definice vesnice. Podle této definice je vesnice sidlo, kde jsou mezi jednotlivymi obyvateli uzké

socialni kontakty, existuje zde dlouhodobd ptirozena socidlni kontrola a spoluticast. (Wikipedie,

2018)
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II. PRAKTICKA CAST
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4. METODIKA PRACE

Nasledna prakticka cast této prace se zabyva projevy rizikového chovani, dfive socialn¢ patologické
jevy, z pohledu policisti vykonavajicich sluzbu v terénu, jez se s vySe uvedenymi projevy chovani
setkavaji. Pro realizaci prace byla provedena dotaznikova metoda kvantitativniho vyzkumu. Z
projevu rizikového chovani byly, pro prakticnost a ekonomicnost provedeného vyzkumu, vybrany
nasledujici projevy. Jednd se o zaSkolactvi, uzivani navykovych latek, rasismus, vandalismus a
kradeze, kdy kradeze jsou zde zvoleny jako typicky zastupce obecné kriminalniho jednani projeviu

rizikového chovani.

4.1 Hlavni vyzkumny cil a diléi vyzkumné cile prace

Hlavnim vyzkumnym cilem Setfeni bylo zjistit, zda a jaké existuji rozdily v informovanosti o
prevenci, ve zkuSenostech a v pfistupech vic¢i vybranym projevim rizikového chovani (diive
socialné patologickych jevil), tak, jak se s nimi ve své praxi setkdvaji policisté slouzici ve mésté a v

obcich.

Pod pojmem rizikové chovani pfitom rozumime chovani v jehoz dusledku dochazi k
prokazatelnému narGstu zdravotnich, socidlnich, vychovnych a dalSich rizik pro jedince nebo

spole¢nost. (Miovsky, 2010, s. 23)

Pro ucely praktické ¢asti prace byly vybrany ke srovndvani, z diivodu znacné rozsahlosti projevi
rizikového chovéni, pouze nasledujici projevy, jez jsou v souladu s definicemi rizikového chovani
podle vyse uvedeného autora M. Miovského (2010, s. 24). Jednd se o tyto projevy rizikového

chovani: zaSkolactvi, uzivani navykovych latek, vandalismus, rasismus a obecné kriminalni jednani.

Pod obecné kriminalnim jednanim spadaji hlavné kradeze. (Sobotkova, 2014, s. 40)
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Diléi vyzkumné cile:

1) Zjistit, zda a v pfipadech jakych vybranych rizikovych jevli se policist¢é mést a obci
setkavaji s odliSnou Cetnosti.

2) Dil¢im vyzkumnym cilem je zhodnotit informovanost policisti na useku prevence vici
rizikovému chovani.

3) Zjistit, zda existuji typické veékové kategorie pachatelli pro nékteré ze sledovanych jevia
rizikového chovani.

4) Zjistit, zda a jaké existuji pfistupy policisti viic¢i vybranym projeviim rizikového chovani v

zavislosti na véku pachateli.

4.2 Metoda sbéru dat

Pro sbér dat byla pouzita dotaznikova metoda, kdy respondenti byly pozddani o vyplnéni
anonymniho dotazniku, ve kterém je vysvétlen jeho ucel a zplisob vyplnéni. Otazky v dotazniku

jsou uzaviené, polouzaviené, oteviené a Skalové polozky Likertova typu.

Oteviené otazky

U toho typu otazek byl respondentiim ponechan volny prostor pro vyjadieni. V dotazniku jsou
otevienymi otdzkami otazky ¢islo 2, 3,4, 20 a 21.

Uzaviené otazky

Jedna se otdzky, kdy respondent oznaci pravé jednu polozku, kterd mu nejvice vyhovuje. V
dotazniku jsou uzavienymi otdzkami otazky cislo 1, 6, 8, 10, 12 a 14.

Polouzaviené otazky

Ukolem respondentii v piipadé polouzavienych otazek, bylo vybrat jednu z nabizenych moznosti, v
piipadé, Zze jim nabizené moznosti nevyhovuji, maji moznost zvolit vlastni odpovéd’. V dotazniku
jsou polouzaviené polozky otazky ¢islo 5, 7,9, 11 a 13.

Skalové polozky

Tyto polozky se predevSim pouZivaji pro zjiStovani postoji a miry souhlasu, bylo pouZito
polozkovani Likertova typu, tedy pét stupiiti moznosti volby. Skalovymi polozkami jsou v

dotazniku polozky cislo 15, 16, 17, 18 a 19.
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4.2 Vyzkumny soubor

Vyzkumnym souborem pro kvantitativni vyzkum v oblasti prevence proti projeviim rizikového
chovani, dfive socialné patologickych jevi, jsou policisté sluzebné zafazeni pod Reditelstvim
policie hlavniho mésta Prahy a pod Krajskym feditelstvim policie stfedoCeského kraje, jez
vykonévaji sluzbu v terénu. Jedna se o zdmérny vybér respondentl, kdy dotaznik jim byl poskytnut

elektronicky.

4.3 Statistické zpracovani dat

Ke statistickému zpracovani dat ziskanych dotaznikem byl pouzit tabulkovy procesor Microsoft
Excel 2013, pomoci né¢hoz byly vyhodnoceny tabulky ¢etnosti odpovédi a na zakladé téchto pak
zhotoveny vysledné tabulky a grafy.

Vypracované tabulky, zhotovené grafy a interpretované¢ informace se vztahuji pfedevSim k

jednotlivym dil¢im vyzkumnym ciliim.
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5.VYSLEDKY KVANTITATIVNIHO VYZKUMU

V ramci vyzkumu bylo provedeno dotaznikové Setfeni, kterého se zucastnilo celkem 109

respondentd, jez jsou definovani ve vyzkumném souboru.

5.1 Dotaznikové Setfeni a jeho vysledky

Vyzkumny dotaznik se skladal z 21 otazek, vysledky dotazniku a povahy otdzek jsou uvedeny v

nasledujicich tabulkéach.

Respondenti v otazkach ¢islo 1, 2 a 3 uvadéli své zakladni identifika¢ni udaje. Jednalo se predevsim

o pohlavi, délku praxe a zdali pracuji ve méste, ¢i na vesnici.

Tabulka ¢. 1 - pohlavi respondentii

Pohlavi Cetnost - absolutni Cetnost - relativni (%)
Muz 82 75,2 %
Zena 27 24.8 %
Celkem 109 100 %

Z celkového mnozstvi 109 respondentli tvofily 75,2 % muzi a 24,8 % Zzeny. Celkovy pocet

dotazovanych muzi byl 82, celkovy pocet dotazovanych Zen byl 27.

Tabulka ¢. 2 - délka praxe

Délka praxe Cetnost - absolutni | Cetnost - relativni (%)
Méné nez 3 roky 60 55 %
Vice nez 3 roky 49 45 %
Celkem 109 100 %

Z celkového mnozstvi, tedy 109 dotazovanych respondenti, uvedlo 55 %, ¢iseln¢ 60 respondentt,
krat$i délku praxe nez 3 roky a 45 %, Ciseln¢ 49 respondenti, uvedlo, Ze jejich délka praxe je vice

nez 3 roky. Zakladnim ptedpokladem, pro¢ byl meznikem délky praxe u respondentl zvolen praveé
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prelom obdobi 3 let vychazi z toho, Ze novi policisté jsou do sluzebniho poméru, v souladu se
zakonem €. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru, piijiméni na dobu urcitou a to pravé na 3 roky, kdy
musi kazdy pfijaty policista, do skonceni obdobi 3 let od pfijeti, splnit sluzebni zkousku, ktera se
zaklada piimo na zkuSenostech, jez ziskal v praxi. Z toho divodu lze tedy predpokladat, ze
policisty, ktefi maji splnénou sluzebni zkousku, lze z profesniho hlediska pokladat za zkuSené

odborniky.

Tabulka ¢. 3 - misto sluzebniho piisobistée

Misto pusobisté Cetnost - absolutni Cetnost - relativni (%)
Mésto 43 39,5 %
Obce 66 60,5 %
Celkem 109 100 %

Z celkového mnozstvi 109 respondentil pracuje 39,5 % ve mésté a 60,5 % na vesnici. Celkovy
pocet dotazovanych respondentd byl 43 pracujicich ve mésté a 66 pracujicich na vesnici. Za ucelem
zptesnéni dotaznikového Setfeni nebyla zdmérné pouzita otdzka, na kterou by respondenti
odpovédéli sami piimo, zda pracuji ve mést€é nebo obci, nebot’ zde hrozi riziko, ze kazdy z
respondentl si miize vyhodnotit pojem mésto a obec rozdiln€. Proto byla otazka koncipovana tak,
aby respondent uvedl pouze misto svého sluzebniho plisobisté, kdy pak dale bylo vyhodnoceno, dle
internich dokumentti, ohledné¢ mistni pasobnosti jednotlivych uvedenych oddé€leni, zdali se v
uzemni pusobnosti nachdzi obydlena oblast, jez splituje parametry pro to, aby se mohla nazyvat

méstem v souladu se zvolenou definici mésta v teoretické casti této prace.
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Otazky cislo 4, 20 a 21 se tykaly zjiStovani informovanosti respondentt.

Tabulka ¢. 4 - stav informovanosti policistu

Usek informovanosti Maji znalosti Nemaji znalosti Celkem
Projevy rizikového chovéni 27 24,8 % 82 75,2 % 109
Vyznam prevence 23 21,2 % 86 78,8 % 109
Dulezitost prevence 22 20,2 % 87 79,8 % 109

Na zaklad¢ odpovédi respondentli bylo vyhodnoceno, Ze 24,8 % z celkového mnozstvi 109
respondentll ma znalosti na Useku projevill rizikového chovani, 21,2 % z celkového mnozstvi 109
respondentll ma znalosti na tseku vyznamu pojmu prevence a 20,2 % z celkového mnozstvi 109

respondentll ma znalosti na tseku dilezitosti prevence.

Otazky ¢islo 5, 7, 9, 11 a 13 byly zaméfeny na zjiSténi intenzity styku s vybranymi projevy

rizikového chovani.

Tabulka ¢. 5 - intenzita styku s vybranymi projevy rizikového chovani

Vice nez 1x Méné nez 1x
Vybrané projevy tydné tydné Nesetkali se Celkem
Zaskolactvi 9 56 44 109
Uzivani nav. lat. 28 47 34 109
Vandalismus 18 67 24 109
Rasismus 2 62 45 109
Kradeze 56 48 5 109

Ohledné¢ intenzity styku je nutno dodat, Ze respondenti - policisté museji mit, dle zakona odslouzeno
37,5 hodin tydné, pficemz sluzby mohou mit navrzené v osmi hodinovych, dvanacti hodinovych a
ve vyjimecnych piipadech dvaceti-Ctyf hodinovych sménach, tudiz doba jednoho tydne byla
zvolena jako adekvatni subjektivni Casovy Usek, v rdmci néhoz si je primérny fadovy policista, bez

vétSich problém, schopen zpétné vybavit svou provadénou ¢innost.
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Otazky cislo 6, 8, 10, 12 a 14 byly zaméfeny na zjisténi specifické vékové hranice osob s projevy

rizikového chovani, s kterymi se respondenti setkali.

Tabulka ¢. 6 - specificke hranice véku osob s projevy rizikového chovani

sy Neuvedli
" , . Méné nez ) )
Vékova hranice 15 Lot 15-22 let 22-30 let 30-40 let |40 a vice let| vékovou
hranici
Zaskolactvi 34 26 0 0 0 49
Uzivani nav. 14t. 1 37 31 4 0 36
Vandalismus 1 41 40 1 1 25
Rasismus 1 4 32 20 2 50
Kradeze 0 12 70 18 4 5

Typickymi vékovym kategoriemi osob s projevy rizikového chovani se budeme dale vénovat v
nasledujici kapitole u vyhodnoceni dil¢iho vyzkumného cile ¢islo 3, ktery se typickymi vékovymi

kategoriemi pfimo zabyva.
Poslednimi otdzkami dotazniku, jeZ jsou tfeba jesté uvést, jsou polozky ¢islo 15, 16, 17 a 18, které
jsou Skalovymi polozkami Likertova typu, a jez slouzi ke zjisténi pfistupti respondentii v feSeni

jednotlivych vybranych projevi rizikového chovani v zavislosti na véku pachateltl.

Tabulka ¢. 7 - mira souhlasu respondentui pri reSeni projevi rizikového chovani v zavislosti na veku

Reseni projevii rizikového Zcela Spise , Spise Zcela
B o e g ‘ , , Nevim ; ;
chovani v zavislosti na véku souhlasim souhlasim nesouhlasim | nesouhlasim

Zaskolactvi 33 [30,3%| 29 1(26,6%| 16 |14,6%| 13 12% 18 116,5%
Uzivani nav. lat. 21 119.3%| 27 |24,7%| 18 |16,5%| 14 |12,9%| 29 [26,6%
Vandalismus 30 [27,5%| 20 |18.4%| 12 11% | 20 |18,4%| 27 |24,7%
Rasismus 23 (21,1%]| 20 |184%| 19 [17,4%| 12 11% | 35 [32,1%
Kradeze 37 | 34% 14 1129%| 15 [13,7%| 15 [13,7%]| 28 |25,7%

Otazky ohledné¢ této problematiky byly koncipovany tak, aby respondenta donutily k tivaze, zdali je

jeho rozhodovéni ovliviiovano vékem osob, které v zavislosti s vybranym projevem rizikového
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chovani, fesil. Vyse uvedené informace jsou hloubé&ji rozebrany v nésledujici kapitole zabyvajici se

vyhodnocenim dil¢iho cile ¢islo 4.
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6. VYHODNOCENI CiLU PRACE

Nasledujici kapitola se podrobnéji zabyva ziskanymi informacemi tykajicich se dil€ich cili prace.

Dil¢i cile prace vychazeji z hlavniho cile:

“Zjistit, zda a jake existuji rozdily v informovanosti o prevenci, ve zkuSenostech a v pristupech viici

vybranym projevim rizikového chovani (drive socialné patologické jevy), tak, jak se s nimi ve své

praxi setkavaji policisté slouzici ve mésté a v obcich.”

Vyhodnoceni dilé¢iho cile 1:

Zjistit, zda a v pripadech jakych vybranych rizikovych jevi se policisté mést a obci setkavaji

s odliSnou Cetnosti.

Na tento dil¢i cil byly zaméteny dotaznikové polozky ¢islo 3,5, 7,9, 11 a 13.

Pro piehlednost a celkovy pohled, byla vypracovana tabulka, v niz jsou hromadné vyobrazeny

celkové Cetnosti vSech vybranych projevu rizikového chovani, a dale zdali se tyto Cetnosti vice

objevuji ve méstech ¢i v obcich.

Tabulka ¢. 8 - celkovy prehled cetnosti vybranych projevii rizikového chovani z hlediska vyskytu ve

méstech, ¢i obcich

Misto pusobiste

Mgésto

Obec, vesnice, venkov

Cetnost jevu méné nez 1x tydné | vice nez 1x tydn€¢ | méné nez I1x tydné | vice nez 1x tydné
Zaskolactvi 38 5 61 5
UZivani nav. lat. 3 40 63 3
Vandalismus 0 43 66 0
Rasismus 39 4 66 0
Kradeze 0 43 59 7
Pocet respondenttl 43 66

Podle tohoto celkového piehledu byly déale vyhotoveny Ctyfpolni tabulky pro jednotlivé vybrané

projevy rizikového chovani, které byly otestovany v souladu s metodologickymi postupy. Byl

proveden vypocet hodnot chi-kvadrat u kazdé ¢tyfpolni tabulky, podle vztahového vzorce:

chi-kvadrat =n . [((ad — bc)?) / ((a+b) . (a +¢) . (b+d) . (c + d))],
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kde vysledna hodnota byla porovnavana, podle zvolené hladiny vyznamnosti (0,01), s kritickou

hodnotou pro jeden stupen volnosti, nebot’ ¢tyipolni tabulka ma prave jeden stupen volnosti.

Test nezavislosti chi-kvadratu pro ¢tyipolni tabulku u zaskolactvi jako projevu rizikového
chovani:

Tabulka ¢. 9 - zaskolactvi podle cetnosti vyskytu ve mésté ¢i v obci

Zaskolactvi Méné nez 1x tydné Vice nez 1x tydné
Vyskyt ve mésté 38 5
Vyskyt v obci 61 5

Vypocet chi-kvadratu ve Ctyipolni tabulce:
chi-kvadrat = 0,5130676034

Kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Jelikoz je vypocitany chi-kvadrat mensi nez kritick4d hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, 1ze
na zakladé tohoto vypoctu konstatovat, ze neexistuji statisticky vyznamné rozdily v Cetnostech

vyskytu rizikového projevu chovani - zaSkolactvi, mezi mésty a vesnicemi.

Test nezavislosti chi-kvadratu pro ¢tyfpolni tabulku u uzZivani navykovych latek jako projevu
rizikového chovani:

Tabulka ¢. 10 - uzivani navykovych latek podle cetnosti vyskytu ve mésté ¢i v obci

Uzivani nav. 14t. Méné nez 1x tydné Vice nez 1x tydné
Vyskyt ve mesté 3 40
Vyskyt v obci 63 3

Vypocet chi-kvadratu ve ¢tyfpolni tabulce:
chi-kvadrat = 85,32870236

Kritickd hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Jelikoz je vypocitany chi-kvadrat vétsi nez kritickd hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, 1ze

na zaklad¢ tohoto vypoctu konstatovat, ze existuji rozdily v ¢etnostech vyskytu rizikového projevu
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chovani - uzivani ndvykovych latek, mezi mésty a vesnicemi, a to takové, ze ve méstech dochazi,

dle vyctu z tabulky, k vétSimu vyskytu s uzivanim navykovych latek u osob.

Test nezavislosti chi-kvadratu pro ¢tyrpolni tabulku u vandalismu jako projevu rizikového
chovani:

Tabulka ¢. 11 - vandalismus podle cetnosti vyskytu ve méste ¢i v obci

Vandalismus Méné nez 1x tydné Vice nez 1x tydné
Vyskyt ve méesté 0 43
Vyskyt v obci 66 0

Vypocet chi-kvadratu ve Ctyipolni tabulce:
chi-kvadrat = 109

Kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Jelikoz je vypocitany chi-kvadrat vétsi nez kritickd hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, 1ze
na zaklad¢ tohoto vypoctu konstatovat, ze existuji rozdily v ¢etnostech vyskytu rizikového projevu
chovani - vandalismu, mezi mésty a vesnicemi, a to takové, ze ve méstech dochézi, dle vyctu z

tabulky, nepochybné k vétSimu vyskytu vandalismu.

Test nezavislosti chi-kvadratu pro ¢étyrpolni tabulku u rasismu jako projevu rizikového
chovani:

Tabulka ¢. 12 - rasismus podle Cetnosti vyskytu ve mésté ¢i v obci

Rasismus Méné nez 1x tydné Vice nez 1x tydné
Vyskyt ve mésté 39 4
Vyskyt v obci 66 0

Vypocet chi-kvadratu ve ¢tyfpolni tabulce:
chi-kvadrat = 6,373421927

Kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.
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Jelikoz je vypocitany chi-kvadrat mensi nez kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, 1ze
na zéklad¢ tohoto vypoctu konstatovat, Ze neexistuji statisticky vyznamné rozdily v cetnostech

vyskytu rizikového projevu chovani - rasismu, mezi mésty a vesnicemi.

Test nezavislosti chi-kvadratu pro ¢étyfpolni tabulku u kradezZi jako projevu rizikového
chovani:

Tabulka ¢. 13 - kradeze podle cetnosti vyskytu ve mésté ¢i v obci

Kradeze Méné nez 1x tydné Vice nez 1x tydné
Vyskyt ve mésté 0 43
Vyskyt v obci 59 7

Vypocet chi-kvadratu ve ¢tyipolni tabulce:
chi-kvadrat = 83,79787879

Kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Jelikoz je vypocitany chi-kvadrat vétsi nez kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, 1ze
na zéklad¢ tohoto vypoctu konstatovat, Ze existuji rozdily v Cetnostech vyskytu rizikového projevu
chovani - kradezi, mezi mésty a vesnicemi, a to takové, ze ve méstech dochazi, dle vyctu z tabulky,

nepochybné k vét§imu vyskytu kradezi.

Vyhodnoceni:

Podle vysledkl testli nezavislosti chi-kvadrat pro ¢tyfpolni tabulky lze konstatovat, Ze v piipadé
zaSkolactvi a rasismu dochazi, z pohledu respondentt, ke stejné Cetnosti vyskytu téchto projevi
rizikového chovani jak v obcich, tak ve méstech. Naproti tomu k vyskytu uzivani navykovych latek,
vandalismu a kradezim, podle provedenych testil, existuji rozdily v Cetnostech téchto jevu, kdy k

uvedenym jeviim dochdzi Castéji ve méstech.
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Vyhodnoceni dilé¢iho cile 2:

Diléim vyzkumnym cilem je zhodnotit informovanost policistii na useku prevence vici
rizikovému chovani.

Na tento dil¢i cil byly zaméteny dotaznikové polozky ¢islo 4, 20 a 21.

V ramci vyhodnoceni byly sestaveny grafy, nejprve celkového obecného statistického poctu
informovanosti respondentli, dale pak byly sestaveny grafy, ohledn¢ informovanosti, v zavislosti

podle mista sluzby, délky sluzby a pohlavi respondentti.

Obrazek ¢.1 - tabulka celkové informovanosti

Celkova informovanost vSech respondent(

100 B nejsou informovani

B jsou informovani

projevy riz'fkga-‘éhu dllefitost prevence  vyznam prevence
chaovani

Z celkového poctu dotazovanych 109 respondentti prokazalo svou informovanost 27 respondentti na
useku projevl rizikového chovani, 22 respondentli na useku diilezitosti prevence a 23 respondentl
na useku vyznamu prevence.
Z vyzkumu vyplyva, Ze:
- 24,8 % ze vSech dotazovanych respondentti vi, co jsou to projevy rizikového chovani (dfive
socialné patologické jevy)
- 20,2 % ze vSech dotazovanych respondentt vi, pro¢ je prevence dilezita

- 21,1 % ze vSech dotazovanych respondenttl vi, co je to prevence
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Vyhodnocovani informovanosti respondentii z hlediska mista jejich sluzebniho ptsobisté

Tabulka ¢. 14 - Informovanost respondentii z hlediska mista sluzebniho piisobisté

Informovanost z hlediska mista Mésto Obec Celkem
Projevy rizikového chovani 12 (27,9 %) 15 (22,7 %) 27
Dulezitost prevence 11 (25,6 %) 11 (16,7 %) 22
Vyznam prevence 10 (23,3 %) 13 (19,7% ) 23

Celkovy pocet respondentti 43 66 109

Z celkového poctu 109 respondent bylo 66 respondentii slouzicich v obcich a 43 respondent

slouzicich ve méstech.

Z vyzkumu vyplyva Ze:

27,9 % respondentl z celkového mnozstvi 43 respondentt slouzicich ve méstech vi, co jsou
to projevy rizikového chovani (dfive socialné patologické jevy)

25,6 % respondentl z celkového mnozstvi 43 respondentl slouzicich ve méstech vi, proc je
prevence dulezita

23,3 % respondentti z celkového mnoZstvi 43 respondentii slouzicich ve méstech vi, co je to
prevence

22,7 % respondentl z celkového mnoZstvi 66 respondent slouZicich v obcich, vi, co jsou to
projevy rizikového chovani (dfive socidlné patologické jevy)

22,7 % respondentll z celkového mnozstvi 66 respondenti slouzicich v obcich, vi, pro¢ je
prevence dulezita

22,7 % respondentli z celkového mnoZstvi 66 respondentli slouZicich v obcich, vi, co je to

prevence

Abychom si mohli dovolit konstatovat statisticky vyznamné rozdily v Cetnostech informovanosti

respondentll na jednotlivych tsecich - projevy rizikového chovani, dilezitost prevence a vyznam

prevence, byly z jednotlivych pojmil zhotoveny ¢tyfpolni tabulky, které pak byly testovany.

Vztahovy vzorec pro test nezavislosti chi-kvadrat pro ¢tyfpolni tabulku:

chi-kvadrat = n . [((ad — be)?) / ((a+h) . (a + ¢) . (b+d) . (c + d))]

Stupiiti volnosti je ve Ctyipolni tabulce praveé jeden, zvolend hladina vyznamnosti je 0,01.
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Tabulka ¢. 15 - ctyrpolni tabulka pro testovani informovanosti o projevech rizikového chovani z

hlediska mista sluzebni piisobnosti respondentii

Projevy riz. chov.

Jsou informovani

Nejsou informovani

Meésto

12

31

Obec

15

51

Vypocet chi-kvadratu ve ctyfpolni tabulce:

chi-kvadrat = 0,3748617772

Kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Jelikoz je vypocitany chi-kvadrat mensi nez kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, 1ze
konstatovat, Ze neexistuji statisticky vyznamné rozdily v informovanosti na Useku projevi

rizikového chovani ve méstech a obcich.

Tabulka ¢. 16 - ctyrpolni tabulka pro testovani informovanosti o diilezitosti prevence z hlediska

mista sluzebni piisobnosti respondentii

Dulezitost prev. Jsou informovani Nejsou informovani
Meésto 11 32
Obec 11 55

Vypocet chi-kvadratu ve ¢tyfpolni tabulce:
chi-kvadrat = 1,284438207

Kfriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Jelikoz je vypocitany chi-kvadrat mensi nez kritick4a hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, 1ze
konstatovat, ze neexistuji statisticky vyznamné rozdily v informovanosti na tseku dilezitosti

prevence ve méstech a obcich.
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Tabulka ¢. 17 - ¢tyrpolni tabulka pro testovani informovanosti o vyznamu prevence z hlediska mista

sluzebni piisobnosti respondentii

Vyznam prev. Jsou informovani Nejsou informovani
Mésto 10 33
Obec 13 53

Vypocet chi-kvadratu ve Ctyfpolni tabulce:

chi-kvadrat = 0,1980754116

Kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Jelikoz je vypocitany chi-kvadrat mensi nez kritick4d hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, 1ze
konstatovat, Ze neexistuji statisticky vyznamné rozdily v informovanosti na vyznamu prevence ve

meéstech a obcich.
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Vyhodnocovani informovanosti respondentii z hlediska délky jejich sluzby

Tabulka ¢. 18 - Informovanost respondentii z hlediska délky sluzby

Informovanossi:l;tl;ediska detky Méné nez 3 roky | Vice nez 3 roky Celkem
Projevy rizikového chovani 8 (13,3 %) 19 (38,8 %) 27
Dulezitost prevence 5 (8,3 %) 17 (34,7 %) 22
Vyznam prevence 6 (10 %) 17 (34,7 %) 23

Celkovy pocet respondentli 60 49 109

Z celkového poctu 109 respondentii bylo 60 respondentti jejichz délka sluzby je kratsi nez 3 roky a

49 respondentt s délkou sluzby vétsi nez 3 roky.

Z vyzkumu vyplyva Ze:

13,3 % respondentd z celkového mnozstvi 60-ti respondentll, jez maji odslouzeno méné nez
3 roky, vi, co jsou to projevy rizikového chovani (diive socialn¢ patologické jevy)

8,3 % respondentli z celkového mnozstvi 60-ti respondentdl, jeZ maji odslouZeno méné nez 3
roky, vi, pro¢ je prevence dulezita

10 % respondentl z celkového mnozstvi 60-ti respondentt, jez maji odslouzeno méné nez 3
roky, vi, co je to prevence

38,8 % respondentil z celkového mnozstvi 49-ti respondentil, jeZ maji odslouzeno vice nez 3
roky, vi, co jsou to projevy rizikového chovani (diive socialné patologické jevy)

34,7 % respondentl z celkového mnoZstvi 49-ti respondentil, jeZ maji odslouzeno vice nez 3
roky, vi, proc¢ je prevence dllezZita

34,7 % respondentil z celkového mnoZstvi 49-ti respondentil, jeZ maji odslouzeno vice nez 3

roky, vi, co je to prevence

Stejné€ jako u zjiStovani, zda existuji statisticky vyznamné rozdily v Cetnostech informovanosti

respondentt dle jejich mista sluzebniho plisobiste, byly i v pfipadé informovanosti respondentl z

hlediska délky jejich sluzby, provedeny testy nezadvislosti chi-kvadratu ptes ¢tyfpolni tabulky.

Vztahovy vzorec: chi-kvadrat =n . [((ad — bc)?) / ((a+b) . (a + ¢) . (b+d) . (c + d))],

stupeni volnosti praveé jeden, zvolena hladina vyznamnosti je 0,01.
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Tabulka ¢. 19 - ctyrpolni tabulka pro testovani informovanosti o projevech rizikového chovani z

hlediska délky sluzby respondenti

Projevy riz. chov. Jsou informovani Nejsou informovani
Méné nez 3 roky 8 52
Vice nez 3 roky 19 30

Vypocet chi-kvadratu ve ctyfpolni tabulce:

chi-kvadrat = 9,369248259

Kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Jelikoz je vypocitany chi-kvadrat vétsi nez kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, 1ze
konstatovat, Ze zde existuji statisticky vyznamné rozdily v informovanosti, ohledné projevi
rizikového chovani, dle délky sluzby respondentl a to takové, ze vétsi mnozZstvi informovanych

respondenttl jsou ti, ktefi maji odslouzeno vice nez 3 roky.

Tabulka ¢. 20 - ctyrpolni tabulka pro testovani informovanosti o diilezitosti prevence z hlediska

délky sluzby respondentii

Dtlezitost prev. Jsou informovani Nejsou informovani
Méné nez 3 roky 5 55
Vice nez 3 roky 17 32

Vypocet chi-kvadratu ve Ctyfpolni tabulce:

chi-kvadrat = 11,6343102

Kritickd hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Jelikoz je vypocitany chi-kvadrat vétsi nez kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, 1ze
konstatovat, Ze zde existuji statisticky vyznamné rozdily v informovanosti, ohledn¢ dileZitosti
prevence, dle délky sluzby respondentl a to takové, Ze vétsi mnozstvi informovanych respondenti

jsou ti, ktefi maji odslouzeno vice nez 3 roky.
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Tabulka ¢. 21 - ¢tyrpolni tabulka pro testovani informovanosti o vyznamu prevence z hlediska délky

sluzby respondentii

Vyznam prev. Jsou informovani Nejsou informovani
Méné nez 3 roky 6 54
Vice nez 3 roky 17 32

Vypocet chi-kvadratu ve ¢tyipolni tabulce:

chi-kvadrat = 9,879298818

Kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Jelikoz je vypocitany chi-kvadrat vétsi nez kritick4d hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, 1ze
konstatovat, ze zde existuji statisticky vyznamné rozdily v informovanosti, ohledné¢ vyznamu
prevence, dle délky sluzby respondentli a to takové, ze vEétsi mnozstvi informovanych respondentt

jsou ti, ktefi maji odslouzeno vice nez 3 roky.
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Vyhodnocovani informovanosti z hlediska pohlavi respondenti

Tabulka ¢. 22 - Informovanost respondentii z hlediska jejich pohlavi

Informovanost z hlediska pohlavi Muz Zena Celkem
Projevy rizikového chovani 21 (25,6 %) 6 (22,2 %) 27
Dulezitost prevence 16 (19,5 %) 6 (22,2 %) 22
Vyznam prevence 17 (20,7 %) 6(22,2%) 23
Celkovy pocet respondentti 82 27 109

Z celkového poctu 109 respondentt bylo 82 muzi a 27 Zen.
Z vyzkumu vyplyva Ze:
- 25,6 % z celkového poctu 82 dotazovanych muzi, vi, co jsou to projevy rizikového chovani
(diive socialn¢ patologické jevy)
- 19,5 % z celkového poctu 82 dotazovanych muzu, vi, pro¢ je prevence dulezita
- 20,7 % z celkového poctu 82 dotazovanych muzi, vi, co je to prevence
- 22,2 % z celkového poctu 27 dotazovanych Zen vi, co je to prevence a pro¢ je dulezitd a vi,

co jsou to projevy rizikového chovani (difive socialng patologicke jevy)

Stejné jako u informovanosti respondentl z hlediska mista jejich sluZzebniho plisobisté a z hlediska
délky jejich sluzby, tak i u vyhodnocovani informovanosti z hlediska pohlavi respondenti byly
zhotoveny, pro kazdy pojem, Ctyfpolni tabulky, u nichz pak byla testovana nezavislost chi-kvadratu
pro Ctyfpolni tabulku za ulelem stanoveni, zda existuji statisticky vyznamné rozdily v

informovanosti mezi muZi a Zenami.

Vztahovy vzorec:
chi-kvadrat =n . [((ad — bc)?) / ((a+b) . (a + ¢) . (b+d) . (c + d))],

stupeni volnosti pravé jeden a zvolena hladina vyznamnosti 0,01.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

Tabulka ¢. 23 - ctyrpolni tabulka pro testovani informovanosti o projevech rizikového chovani z

hlediska pohlavi respondentii

Projevy riz. chov.

Jsou informovani

Nejsou informovani

Muz

21

61

Zena

6

21

Vypocet chi-kvadratu ve Ctyfpolni tabulce:

chi-kvadrat = 0,1250817047

Kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Vypocitany chi-kvadrat je mensi nez kritickd hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, z toho lze
konstatovat, ze zde neexistuji statisticky vyznamné rozdily v informovanosti, ohledné projevi

rizikového chovani, mezi muzi a zenami.

Tabulka ¢. 24 - ctyrpolni tabulka pro testovani informovanosti o diilezitosti prevence z hlediska

pohlavi respondentii

Dulezitost prev. Jsou informovani Nejsou informovani
Muz 16 66
Zena 6 21

Vypocet chi-kvadratu ve ¢tyfpolni tabulce:
chi-kvadrat = 0,09259967208

Kfriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Vypocitany chi-kvadrat je mensi nez kritickd hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, z toho Ize
konstatovat, ze zde neexistuji statisticky vyznamné rozdily v informovanosti, ohledn¢ dilezitosti

prevence, mezi muZzi a Zenami.
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Tabulka ¢. 25 - ctyrpolni tabulka pro testovani informovanosti o vyznamu prevence z hlediska

pohlavi respondenti

Vyznam prev. Jsou informovani Nejsou informovani
Muz 17 65
Zena 6 21

Vypocet chi-kvadratu ve Ctyfpolni tabulce:

chi-kvadrat = 0,0271050663

Kriticka hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti 0,01 je 6,635.

Vypocitany chi-kvadrat je mensi nez kritickd hodnota pro zvolenou hladinu vyznamnosti, z toho lze
konstatovat, Zze zde neexistuji statisticky vyznamné rozdily v informovanosti, ohledn¢ vyznamu

prevence, mezi muzi a Zenami.

Vyhodnoceni:

Byly provedeny statistické souhrny respondentii podle nichz byly odvozeny procentudlni podily
respondentll z hlediska informovanosti na jednotlivych usecich - projevy rizikového chovani,
dualezitost prevence a vyznam prevence. Dale byly otestovany, podle testu nezéavislosti chi-kvadrat
pro ctyipolni tabulku, jednotlivé Cetnosti informovanosti z hlediska mista sluZzebniho piisobiste,
dé¢lky praxe a pohlavi, kdy bylo zjiSténo, ze informovanost respondentll zavisi piedevsim na délce
jejich sluzby a naopak neni zavisld na misté pusobisté a na pohlavi, stru¢né fe¢eno, nezalezi, zdali
respondent pracuje ve mésté nebo v obci, ani zdali je respondent muz nebo Zena, ale zalezi na délce

jeho praxe.
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Vyhodnoceni dil¢iho cile 3:
Zjistit, zda existuji typické vékové kategorie pachatelii pro nékteré ze sledovanych jevi
rizikového chovani.

Na tento dil¢i cil byly zaméfeny dotaznikové polozky ¢islo 6, 8, 10, 12 a 14.
V souvislosti s vyhodnocovanim tohoto dil¢iho cile je tieba si znova pfipomenout tabulku ¢islo 6
tykajici se udajti, jez nam respondenti uvedli do dotazniku, ohledné¢ vékovych skupin osob, se

kterymi se v ramci feSeni projevi rizikového chovani setkali.

Tabulka ¢. 6 - specificke hranice véku osob s projevy rizikového chovani

Méne nes Neuvedli
Vékova hranice 15 let 15-22 let 22-30 let 30-40 let |40 a vice let| vékovou
hranici

Zaskolactvi 34 26 0 0 0 49
Uzivani nav. 1at. 1 37 31 4 0 36
Vandalismus 1 41 40 1 1 25
Rasismus 1 4 32 20 2 50
Kradeze 0 12 70 18 4 5

Podle udaji z této tabulky nam vychazi, Ze nejcastéjsi vék osob s projevy zaskolactvi je do 15-ti let,
coz je docela logické, dile zde mame zajimavéjSi udaje o nasledujicich projevech rizikového
chovani. U uzivani navykovych latek a vandalismu je dominujici v€kova kategorie v rozmezi od 15
do 22 let a u rasismu a kradezi zase prevazuje vékova kategorie osob v rozmezi od 22 do 30 let.
Pted stanovenim zévérecného vyhodnoceni dil¢iho cile je nutno podotknout, Ze celkovy pocet
respondentt byl 109 a ¢isla, jez jsou zde v tabulce uvedena, nelze brat jako statisticky vycet cetnosti
vybranych projevt rizikového chovani, nebot’ zjiStovani tohoto by bylo daleko komplexné&jSim.
Cisla v tabulce vyplyvaji ze subjektivnich reminiscen¢énich dojmi respondentii vidi osobam, s
kterymi se pfi své praci setkali.

Pro ptehlednost byla v ramci specifikace typickych v€kovych kategorii vypracovana procentualni
tabulka, kde byly zapocitany pouze pozitivni odpovédi respondenti, tj. nebyly zde zapocitany
odpovédi, u kterych respondenti vék nespecifikovali. Hodnoty v této tabulce Castecné ovliviiuji

vyhodnoceni dil¢iho cile.
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Tabulka ¢. 26 - procentualni vyhodnoceni pozitivnich odpovédi respondentii ohledné vekovych

hranic osob s projevy rizikového chovani

Vy;;gzzz;il“zku 15 a méné 15-22 22-30 30-40 40 a vice
Zaskolactvi 56,6 % 43,4 % 0 0 0
Uzivani nav. lt. 1,3 % 50,7% 42,5 % 3,5 % 0
Vandalismus 1,1 % 48,8 % 47,7 % 1,2 % 1,2 %
Rasismus 1,6 % 6,8 % 54,3 % 33,9% 3,4 %
Kradeze 0 11,5 % 67,4 % 17,3 % 3,8 %

Konecné vyhodnoceni dil¢iho cile z pohledu jednotlivych vybranych projevi rizikového
chovani:

U zaSkolactvi se 56,6 % respondentl setkalo s osobami, jez byly mladsi nez 15 let a 43,4 %
respondentl se setkalo s osobami ve vékovém rozmezi od 15 do 22 let, zadné dalsi vékové
kategorie v tomto projevu rizikového chovani respondenti neuvedli.

U uzivani navykovych latek jsou dv¢ stézejni vékové rozmezi a to rozmezi od 15 do 22 let, které
ma zastoupeni 50,7 % respondentd a vékové rozmezi od 22 do 30 let v zastoupeni respondentii ve
vysi 42,5 %, ostatni uvedené vékové rozmezi u tohoto projevu rizikového chovani jsou
zanedbatelné.

U vandalismu, podobné¢ jako u uzivani navykovych latek, uvedlo 48,8 % respondentd jako
ptevazujici vékovou hranici 15 - 22 let a 47,7 % respondentii 22 - 30 let, ostatni v€kové rozmezi u
tohoto projevu rizikového chovani jsou opét zanedbatelné.

U rasismus je nejcetnéjSi vékové rozmezi osob 22 - 30 let, které uvedlo 54,3 % respondentti. Druhé
nejcetnéjsi vékové rozmezi, uvedené 33,9 % respondentil bylo rozmezi 30 - 40 let, ostatni vékové
rozmezi u tohoto projevu rizikového chovani jsou zanedbatelné.

U Kradezi je respondenty uveden jednozna¢né nejvice zastoupené v€kové rozmezi osob od 22 do
30 let, které uvedlo 67,4 % respondentl, dalsi nejcetnéji uvedend vékova rozmezi byla 30 - 40 let v

zastoupeni 17,3 % respondentil a rozmezi 15 - 22 let v zastoupeni 11,5 % respondentt.
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Vyhodnoceni dil¢iho cile 4:

Zjistit, zda a jaké existuji pristupy policistii vii¢i vybranym projeviim rizikového chovani v
zavislosti na véku pachateli.

Na tento dil¢i cil byly zaméfeny dotaznikové polozky ¢islo 15, 16, 17, 18 a 19.

S vyhodnocovanim tohoto dil¢iho cile dale souvisi tabulka Cislo 7 vyjadfujici miru souhlasu

respondentll pfi feSeni osob s projevy rizikového chovani.

Tabulka ¢. 7 - mira souhlasu respondentui pri reSeni projevi rizikového chovani v zavislosti na veku

Reseni projevil rizikového Zcela Spise Nevim Spise Zcela
chovani v zavislosti na véku souhlasim souhlasim nesouhlasim | nesouhlasim
Zaskolactvi 33 [30,3%| 29 |26,6%| 16 |14,6%| 13 | 12% | 18 [16,5%
Uzivani nav. lat. 21 |19,3%| 27 |24,7%| 18 [16,5%| 14 [12,9%]| 29 |26,6%
Vandalismus 30 [27,5%| 20 |18,4%| 12 | 11% | 20 |18,4%| 27 |[24,7%
Rasismus 23 (21,1%]| 20 [18,4%| 19 (17,4%| 12 | 11% | 35 [32,1%
Kradeze 37 | 34% | 14 |12,9%]| 15 |[13,7%| 15 [13,7%| 28 |25,7%

V tabulce byly pro nazornost zvyraznény dvé nejvétsi hodnoty cetnosti odpovedi pro kazdy vybrany
projev rizikového chovani, kdy na zékladé¢ téchto odpoveédi, uvedenych respondenty, bylo
vyhodnoceno, jak moc jsou respondenti shovivavy, a nebo naopak striktni, pii feSeni osob v
zavislosti na jejich véku pii konkrétnich projevech rizikového chovani.

Z udajt v tabulce vyplyva:

U fteSeni zaskolactvi, po se€teni pozitivnich odpovédi, uvedlo 56,9 % respondentli, Ze pii feSeni
zaSkolakt prihlizeji k véku provinilci. Sectenim negativnich odpovédi vyplyva, ze 28,5 %
respondentl je jedno, kolik je provinilcim let a 14,6 % respondentd ma k odpovédi zdrzenlivy
postoj.

Jedna-li se o problematiku uzivani navykovych latek, tak zde se respondenti vyjadiovali pon¢kud
opatrnéji. 54 % respondentli uvedlo, ze ptihlizeji k véku osoby, jez uziva navykovych latek, 39,5 %
respondentiim nezélezi na véku osob a 16,5 % respondentli neprojevili zadny postoj.

U vandalismu se 45,9 % respondenti vyjadiilo, ze pfi feSeni tohoto projevu rizikového chovani
piihlizeji k v€ku osob, jez se tohoto jednani dopoustéji, naproti tomu 43,1 % respondentl zastdva
nazor, ze vék osob nema na jejich rozhodovani vliv, zbylych 11 % respondentii se neptiklonilo ani k

jednomu z nézora.
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V ptipadé projevl rasismu uvedlo 39,5 % respondentli, Ze mozné pachatele fesi v zavislosti na
jejich véku a 43,1 % respondentl zase uvedlo, ze vek pachatelll neni podstatnym faktorem, 17,4 %
respondentl postoj nevyjadfilo.

U krédezi se 46,9 % respondentl vyjadiilo, ze je jejich usudek, pii feSeni této véci, odvozovan v
zéavislosti na veéku pachatele, dale 39,4 % respondentii uvedlo, Ze v€k pachatele nema na

rozhodovani vliv, 13,7 % respondentl se neptiklonilo ani k jednomu postoji.

V réamci postojl, uvedenych v kapitole 1.4, jez ma podle Felixe Biesteka (1957) vyjadfovat socialni
pracovnik, jednd se o individualizaci, nehodnotici postoj, respekt vici pravu na sebeurceni,
zachovani divérnosti vztahu, kontrolovanou emoc¢ni angazovanost, vyjadovani pociti a akceptaci,
vybereme z téchto ty, které je mozné aplikovat na praci zkoumanych policistii v souladu s jejich
ptistupy k jednotlivym projeviim rizikového chovani u osob.

Individualizaci, v rdmci niz ma socidlni pracovnik brat v potaz jedinecnost klienta a jeho vlastni
zkuSenosti, lze aplikovat, pii praci policisti a jejich postojich, ndzorech a pfistupech v ramci feSeni
projevu rizikového chovani v zévislosti na véku pachatele, na onu rozdilnost v feSeni pachateli na
zéklad€ jejich véku, jez vyplyva z provedené¢ho vyzkumu, kdy tyto postoje policistli je mozné
chapat jako urcitou individualizaci vii¢i osobam s projevy rizikového chovani.

Nehodnotici postoj je profesnim vykonem socialniho pracovnika, kdy je povazovéano za nezddouci a
neprofesionalni posuzovat moralni troven klienta. Ackoliv tento postoj socidlniho pracovnika je v
souladu s etickym kodexem policie Ceské republiky, neni v tomto postoji spatfovana souvislost s
feSenim projevil rizikového chovani v zavislosti na véku pachatele.

Respekt vici pravu na sebeurceni, kdy si socidlni pracovnik musi uvédomit rozdil mezi podporou
kazdého klientova ptani a respektovanim klientovy miry sebepoznéani a odpovédnosti za jeho Ciny,
nelze aplikovat na feSeni projevil rizikového chovani, nebot’ projevy jsou spolecensky nezadouci a
neméli by byt respektovany ani podporovany. U tohoto postoje 1ze najit jistou podobnost v praci
socialniho pracovnika a policisty v terénu, kdy socidlni pracovnik ma pravo upozornit klienta na
dasledky jeho jednéni, coz je podobné s praci policisty v terénu, ktery ma povinnost poucit osobu,
respektive téZ upozornit, ze se mize dopustit protipravniho jednani a v pfipad€ poruseni zdkona ma
policista navic pravo represivné osobu fesit.

Zachovani diivérnosti vztahu spociva v tom, Ze socialni pracovnik zachézi s informacemi tykajicich
se klienta daveérné, nikde je nesifi, pouze v ptipad¢, Ze je potteba, aby byly tyto informace sdileny s

ostatnimi odborniky za t¢elem pomoci klientovi. V tomto postoji z oboru socidlniho pracovnika je
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spatfovana velka podobnost s praci policisty v terénu, ktery je téz povinen zachovéavat ml¢enlivost o
osobnich informaci, tykajicich se osob, s kterymi pfijde do styku, kdy jedinym rozdilem v
zachazeni s témito informacemi je ten, ze policista ma zdkonny ditvod tyto sdélit dalsim orgdniim a
odbornikim 1 bez souhlasu osoby, jiz se informace tykaji, osobu je ovSem povinen vzdy
informovat.

Kontrolovana emoc¢ni angazovanost ze strany socidlniho pracovnika probiha tim zplsobem, Ze je
vuci klientovi vnimavy, projevuje empatii a snazi se mu porozumét. Tento piistup lze zcela jisté
vidét u zkoumanych policisti, kteti vyjadiili pozitivni postoj v otazkach feseni projevi rizikového
chovani v zavislosti na véku pachateld.

Princip u vyjadiovani pocitli spo¢iva ve vytvoreni takového prostiedi, ve kterém miize klient
vyjadfovat bez obav své pozitivni 1 negativni pocity. Tento pfistup se, podle definice, nevylucuje s
praci policistl v terénu, ba je pfi ni dokonce vitan.

Akceptace vyjadiuje schopnost socidlniho pracovnika respektovat klienta, a to i ptes fakt, ze se v
klientové chovani vyskytuje fada negativnich projevi. Preferovany pfistup socidlniho pracovnika v
dnes$ni dobé je takovy, Ze md vyjadfovat angaZovanost, laskavost a empatii a to 1 pfipadé, Ze
nemuze klientovi pocity sdilet. Jistou podobnost s timto pfistupem Ize spatfovat i u policistit v
terénu, ktefi jsou pii kontaktu s osobami, podle zakona o policii a v souladu s etickym kodexem,
povinni dbat cti, vaznosti a dlstojnosti osob, s kterymi jednaji, kdy toto se nevylucuje s vyse

uvedenym postojem socialniho pracovnika.

Z moznych vySe rozebranych postojii z prace socidlniho pedagoga lze pii praci policistii v terénu
spatfovat podobnost v projevech individualizace, zachovani divérnosti vztahu, kontrolované
emocni angazovanosti, vyjadfovani pocitil a akceptaci. Z postoji individualizace a kontrolované
emoc¢ni angaZovanosti vyplyv4, na zéklad¢ jejich definic, moznd souvislost s feSenim projevil

rizikového chovani v zavislosti na véku pachatell.
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ZAVER

V praci jsou popsany informace o nékterych zékladnich ¢innostech policistli pracujicich v terénu,
jez se stykaji s lidmi s projevy rizikového chovani (diive socidlné patologické jevy). Jedna se
predevsim o znalosti a zkuSenosti téchto policisti, dale pak o jejich celkovy pohled na problematiku
rizikového chovani a zjisténi, zdali je tento ovlivnén mistem jejich piisobisteé, délkou praxe a nebo
pohlavim. Prace téz poukazuje na moznost aplikace metod a piistupi ze socidlni pedagogiky do
¢innosti policie, coz by mohlo budoucnosti vést k uzsi provazanosti a zavedeni ucinné spoluprace u

téchto dvou, na prvni pohled, rozdilnych odvétvi.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
PCR Policie Ceské republiky.

tzv.  Takzvané.

apod. A podobné.

atd. A tak dale.

nav. Navykovych.

riz.  Rizikové.

prev. Prevence.

S. Strana.
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SEZNAM PRILOH

Pfiloha PI - Dotaznik



PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dotaznik k bakalarské praci o uloze policistll v prevenci proti
socialné patologickym jeviim

Zdravim vas mili kolegové a kolegyné, jmenuji se Michal Balajka a pracuji jako policista ve
Stredoceském kraji na Uzemnim odboru Praha venkov - jih. V souéasné dobé studuji dalkové obor
Socialni pedagogika na UTB ve Zliné a rad bych vas poZadal o pomoc pfi kompletaci mé
bakalarské prace, vyplnénim tohoto dotazniku. Dotaznik je anonymni, to znamena, Ze do
dotazniku nebudete uvadét sva jména.

Dotaznik je zaméren na zjisténi tlohy policistt Ceské republiky v prevenci proti rizikovym
projeviim chovani (dfive socialné patologické jevy). Prosim tedy o svédomité a pravdivé vyplnéni
tohoto dotazniku, nemélo by to zabrat vice, nez nékolik minut vaseho ¢asu.

Pred tim, nez zacnete vyplriovat tento dotaznik, dovoluji si objasnit vyznam slova “klient’,

které jsem pouZil v nasledujicim textu.
Klientem se pro ucely tohoto dotazniku rozumi fyzicka osoba, se kterou se policista setkava, pri
vykonu své sluzby, z duvodu toho, Ze se jedna o osobu podezielou z protipravniho jednani a
policista je povinen tuto osobu resit. (Mize se jednat o pachatele trestné ¢innosti, nebo prestupku,
dale vSak také kuprikladu o opilce valejiciho se pod lavickou na autobusové zastavce,
bezdomovce obtézujici ostatni lidi, a pod.)

1. Jste muz nebo Zena ?

a) muz
b) Zena

2. Kolik let pracujete u policie ? (V pfipad&, Ze méné nez rok, napiste jeden)

3. Napiste misto svého sluzebniho pusobisté (staCi zkratka Utvaru a mistni ¢ast, &i obec napf.
OOP Jesenice, MOP Holesovice, OHS Cestlice, SKPV Mnichovice, DI Miro$ovice apod.)



5. Jak Casto se pfi vykonu sluzby setkavate se zaskolactvim u klientda ?

a) méné nez 1x za tyden
b) vice nez 1x za tyden

6. V pfipadé zaskolactvi uvedte, jaka je pfevazujici vékova kategorie klientl, s kterymi jste se
setkali:

a) méné nez 15 let

b) 15-22 let

c) 22 letavice

d) jesté jsem se se zaskolactvim u klientd nesetkal

7. Jak Casto se pfi vykonu sluzby setkavate s uzivanim navykovych latek u klientd ?

a) meéné nez 1x za tyden
b) vice nez 1x za tyden

8. V pripadé uzivanim navykovych latek uvedte, jaka je pfevazujici vékova kategorie klientd, s
kterymi jste se setkali:

a) meéné nez 15 let

b) 15-22 let

c) 22-30 let

d) 30-40 let

e) vice nez 40 let

f) jesté jsem se s uzivanim navykovych latek u klientd nesetkal

9. Jak Casto se pfi vykonu sluzby setkavate s vandalismem u klientd ?

a) meéné nez 1x za tyden
b) vice nez 1x za tyden



10. V pfipadé vandalismu uvedte, jaka je pfevazujici vékova kategorie klientd, s kterymi jste se

setkali:

meéné nez 15 let

15 - 22 let

22 - 30 let

30 -40 let

vice nez 40 let

vice nez 65 let

jesté jsem se s vandalismem u klient nesetkal

11. Jak Casto se pfi vykonu sluzby setkavate s klienty s projevy rasismu ?

a)
b)

mené nez 1x za tyden
méné nez 1x za tyden

12. V pfipadé projevu rasismu uvedte, jaka je prevazujici vékova kategorie klientd, s kterymi jste
se setkali:

méné nez 15 let

15 - 22 let

22 - 30 let

30 -40 let

vice nez 40 let

vice nez 65 let

jesté jsem se se projevy rasismu u klientll nesetkal

13. Jak Casto se pfi vykonu sluzby setkavate s klienty, jeZ se dopoustéji kradezi ?

a)
b)

meéné nez 1x za tyden
vice nez 1x za tyden

14.V pfipadé kradezi uvedte, jaka je pfevazujici vékova kategorie klientu, ktefi se takového
jednani dopoustéji a s kterymi jste se setkali:

méneé nez 15 let

15 -22 let

22 - 30 let

30 - 40 let

vice nez 40 let

vice nez 65 let

jesté jsem se s obecné kriminalnim jednanim u klientl nesetkal



Odpovézte na nasledujici tvrzeni oznacenim jedné polozky vyjadfujici miru vaseho
souhlasu:

15. V pfipadé fedeni zaskolactvi feSim klienta rozdilné v zavislosti na jeho véku.
naprosto souhlasim 1 2 3 4 5 naprosto nesouhlasim

16. V pfipadé feSeni uzivani navykovych latek feSim klienta rozdilné v zavislosti na jeho véku.
naprosto souhlasim 1 2 3 4 5 naprosto nesouhlasim
17.V pfipadé feSeni vandalismu FeSim klienta rozdilné v zavislosti na jeho véku.
naprosto souhlasim 1 2 3 4 5 naprosto nesouhlasim

18. V pfipadé feSeni rasismu feSim klienta rozdilné v zavislosti na jeho véku.
naprosto souhlasim 1 2 3 4 5 naprosto nesouhlasim

19. V pfipadé feSeni kradezi feSim klienta rozdilné v zavislosti na jeho véku.
naprosto souhlasim 1 2 3 4 5 naprosto nesouhlasim

20. Proc€ je podle vas preventivni innost proti projevim rizikového chovani dulezita ?
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