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Téma DP: Projekt implementace milk run pro zdsobovini montdinich linek ve vybrané spolecnosti

U hodnocenti kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodu — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné ptekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodii
1. Naroc¢nost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je narocné ano
C) zpracovani dat je naro¢né ano
2. Cile a metody prace: 2
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany castecné
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany castecné
C) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilti prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 2
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi castecné
b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroju Cso % x
(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) castecne
) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem castecné
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie castecné
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
€) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan castecné
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu ano
e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené castecné




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 3

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky castecné

b) projektova ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano

C) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuéeni ano

d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty castecné

e) prace obsahuje dopady piedlozenych navrhi ¢astecné

f) prace naplnila stanovené cile ¢astecné

6. Formalni aroven prace: 3

a) text je logicky provazan ano

b) v praci je pouzita spravna terminologie ano

C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy castecné

d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci castecné

e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 17

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Diplomova prdce se zabyva zavedenim milk runu pri zasobovani linek. V predlozené prdci je nedostatecné
popsana metodika zpracovani. Neni adekvdtné okomentovan vyber a vyuziti metod a jejich pouhy vycet je
nasledné duplicitné prepsan do par vét. V kontextu tématu diplomant zpracoval teoretické poznatky stihlé
vyroby, ERP systémii a logistiky. Teoretickou cast povazuji za nedostacujici kviili absenci prvku kritické
literarni reserse a celkovému rozsahu (16 stran). Navic ve Spousté pripadii nejsou uvedeny citace a v dalsich
pripadech je citovano Spatné. Diplomant nemd problém na jedné strdance citovat pouze jednou. Diplomant
dale popsal a analyzoval soucasny stav zasobovani linek. Soucdsti této analytické casti jsou i snimky
manipulantu. Analyzu soucasného stavu bych vsak doporucil detailnéji propracovat. Stavét zavery pouze na
snimcich manipulanti, pricemz jde u kazdého manipulanta pouze o jeden snimek, je ponékud nedostacujici.
V ramci projektu diplomant navrhl systém zdasobovani s vyuzitim milk runu, s konkrétnim technickym
resenim. Diplomantovi vsak vytykam stanoveni cilii. V metodologii prace uvedl jako cil "zavedeni milk run
pro oblast sériové montaze". S vyuzitim metody SMART pro popis tohoto cile vsak uvadi, Ze cilem projektu
Jje zejména zefektivnéni zasobovaciho procesu a zZe meritelnym cilem je uspora mzdovych ndkladii.

A v kapitole 10 Zhodnoceni projektu diplomant uvedl, Ze cilem projektu je zejména uspora étvrtého
manipulanta a sofistikovany systém zasobovani. Téch cilii je pomérné hodné a neni jasné dana jejich
struktura. A navic diplomant ziejmé nepochopil, Ze onen cil "zavedeni milk run pro oblast sériové montaze",
pokud to md byt cil projektu, by mél popsat tak, aby byl SMART. A jako zdroje pro ovéreni naplnéni vsech
cili uvedl svou diplomovou praci (viz logicky ramec), Coz je dosti nepraktické, jelikoz ve vyrobé nikdo
nebude mit ¢as na hledani diplomové prdce. Je nutné se na to divat prakticky, kde (a s vyuzitim ceho) je
mozné zjistit, zda je cil plnén. Z formdlniho hlediska nemaji citace (jak odkazy v textu, tak v seznamu zdrojit)
Jjednotnou (predepsanou) formu. Diplomant navic neumi citovat zdroje z internetu. Diplomant spatné
odkazuje na obrdzky (str. 49, 51 a 77), vetsinou se na né odkazuje vitbec. V prdci se nachdzi rada chyb..

Otazky k obhajobe:

1) Které cinnosti provadené internimi manipulanty (Str. 56-57, obr. 20 a 21) spadaji do kategorii VA, NVA
amuda? A co zpiisobilo, ze manipulanti 3 a 4 méli tak vyrazny podil necinnosti v pribéhu smeény?

2) Z jakého ditvodu jste zpracoval SWOT analyzu na spolecnost? Byl jste instruovdn k tomu, ze SWOT
analyza ma byt zamérena na reSeny projekt, prip. na souvisejici vyrobni proces?

3) V logickém ramci jste uvedl jako jeden z objektivné méritelnych indikatoru "dotaz na manipulanty”
(ziejmé pro cil "sofistikovand vyroba"). Objasnéte, co je na tomto indikatoru méritelného. Nebo pripadné
objasnéte, jakym zpusobem miiZete merit sofistikovanost vyroby, resp. zasobovani.



4) Vami navrzenym reSenim chcete uSetrit jednoho interniho manipulanta. Jakym zpiisobem bude nalozeno
S timt0 uSetenym manipulantem? Bude vyuzit na néjakou jinou praci nebo prestane byt zaméstnancem?

Préace spliiuje kritéria pro obhajobu DP?,

Ve Zliné dne 4. 5. 2018

podpis oponenta DP

! Prdce nesplituje kritéria pro obhajobu, pokud je minimainé jedno kritérium hodnoceno 0 body.



