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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Hodnocená práce přináši pohled na nízkoprahová zařízení se zaměřením na jejich preventivní činnost. Autorka se dotýká základních oblastí s tématem souvisejících. Práce je vhodně členěná, drobným nedostatkem v tomto směru představuje třetí kapitola (Cílová skupina) - její název nekoresponduje s názvy podkapitol. Otázkou je, nakolik jsou s ohledem na téma práce některé z kapitol potřebné (viz např. cíle, obsah, metody výchovy – tyto kapitoly zůstávají „na povrchu“, nepřináší nic nového). Naopak části pojednávající o nízkoprahových zařízeních a o prevenci by si dle mého názoru zasloužily více pozornosti a oporu v odborné literatuře (autorka čerpá převážně z internetových zdrojů, není zřejmé, kdo je jejich autorem). Možnosti zlepšení vidím v kritické práci s literaturou a pečlivější systematizaci poznatků.

V praktické části autorka představuje vlastní výzkum, který provedla v nízkoprahovém zařízení. Vcelku zdařile popisuje metodologii výzkumu (drobnou chybou je opomenutí bližšího popisu výzkumného vzorku – věk, pohlaví respondentů). Autorka přináší řadu podnětných zjištění využitelných zejména pro zařízení, v němž byl výzkum realizován. Problematickou se jeví analýza dat a jejich interpratace, při nichž by prospěla větší exaktnost a eliminace subjektivity (ta je patrná zejména v analýze dat - jejich výběru a významu, který jim autorka při interpretaci přikládá). Přehlednosti a zvýšení objektivity by napomohla jasná prezentace dat. Patrně díky zmiňovaným skutečnostem jsou výsledky, které autorka v závěru shrnuje, z mého pohledu nedostatečně ukotveny ve výzkumných zjištěních. 

Formálním nedostatkem je chybné uvádění internetových zdrojů v seznamu literatury. Drobnou výtkou je rovněž výběr odborné literatury, která má spíš obecný charakter.

Práci doporučuji k obhajobě, i přes výše zmíněné nedostatky navrhuji „B“.

	Otázky k obhajobě:

Jaké jsou výhody a úskalí využití metody rozhovoru?

Shrňte zákadní principy fungování nízkoprahových zařízení.



	Celkové hodnocení*
	
	B
	
	
	
	

	Datum: 8.6.2007
	Podpis:         Jarmila Celá


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





