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	Odůvodnění hodnocení práce
Předložená práce se zabývá deklarovanou kvalitou života seniorů využívajících pečovatelské služby a služeb domova pro seniory za využití české verze standardizovaného nástroje WHOQOL-BREF.
Silné stránky práce
+ 	Téma pokrývající oblast možnosti uplatnění oboru sociální pedagogiky.
+ 	Osobní zaujetí autorky ke zpracovávanému tématu.
+ 	Teoretická část práce je srozumitelně členěná a jasná.
+ 	Využití zahraničního nástroje, prostřednictvím kterého mohlo mimo jiné dojít k mezinárodním srovnáním.
+ 	Uveden popis postupu testování hypotéz (stanovení H0 a HA, uvedeno splnění podmínek použití daných testů, očekávané četnosti, vzorec výpočtu x2 atd.). 
Slabé stránky práce
· V empirické části práce chybí interpretace zjištěné úrovně jednotlivých domén kvality života seniorů měřené za pomocí WHOQOL-BREF (s. 54). 
· Stěžejní proměnná „kvalita života“ testovaná v rámci ověřování hypotéz nevychází z latentní proměnné použitého nástroje WHOQOL-BREF (nejde o součtový index či průměrnou hodnotu), ale ze samostatně umístěné (manifestní) položky v dotazníku.
· V empirické části nacházím nesrovnalosti v použití průměrných hodnot jednotlivých domén nástroje WHOQOL-BREF, jenž jsou tvořeny z položek s různou polarizací škál (tzv. reversed) – nejspíše nedošlo k jejich nutnému překódování tak, aby škály položek naznačovaly stejný trend.
· Výsledky empirické části lze komplikovaně srovnávat vzhledem k nominálnímu charakteru dat a jejich četnostem. Výsledky postrádají hlubší interpretaci daného zjištění.
Autorka pracovala velice pečlivě, pravidelně konzultovala. Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
1. Jaké konkrétní doporučení pro praxi přináší předložená práce?
2. Jaké jsou limity předložené práce?
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