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POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


	Název práce:
	Bércový vřed venosní etiologie v režii všeobecné sestry

	Jméno a příjmení studenta:
	Alena Březovjáková

	Oponent práce:
	MUDr. Jana Pelková

	Obor: 
	Všeobecná sestra

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	Prezenční

	Kritéria hodnocení práce:
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	
	
	
	
	

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	
	B
	
	
	
	

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	A
	
	
	
	
	

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	A
	
	
	
	
	

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	A
	
	
	
	
	

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	A
	
	
	
	
	

	Aktuálnost použité literatury
	A
	
	
	
	
	

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň analytické a interpretační složky
	A
	
	
	
	
	

	Splnění cílů práce
	A
	
	
	
	
	

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	A
	
	
	
	
	

	Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	A
	
	
	
	
	

	Přílohy 
	☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	A
	
	
	
	
	

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	A
	
	
	
	
	

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	A
	
	
	
	
	

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☒ dodržen
	☐překročen
	☐nedosažen

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 

Předložená bakalářská práce se zabývá aktuálním tématem, zpracovává recentní a kvalitní literární i internetové zdroje, je přehledná, kapitoly na sebe logicky navazují, bez závažných stylistických či gramatických chyb. Teoretická část je kvalitně zpracovaná, s formulací problému a odbornými termíny, vzhledem k zaměření studentky oceňuji zejména kapitolu Komplexní péče o pacienta s vředem venosní etiologie. 
Stěžejní část práce je praktická část, kde vhodně formuluje cíle práce, volí metodologii výzkumné části a předkládá přiměřeně obsáhlý dotazník. Snad jen formulace cíle č. 1 by mohla být přesnější (konkrétně – sestry samy nemohou odstranit některé rizikové faktory u pacientů, spíše by mělo být formulováno, že sestry motivují a informují pacienty o důležitosti odstranění rizikových faktorů- např. kouření apod.). 
Výsledky prezentuje v přehledných grafech a tabulkách.
Kladně hodnotím zejména kapitolu Diskuze, kdes studentka nejenže shrnuje výsledky, ale porovnává a diskutuje s jinými zdroji a autory. 
Předložená práce splňuje kritéria pro uvedený typ kvalifikační práce, doporučuji k obhajobě, hodnotím stupněm A.


	Otázky k obhajobě: Jak hodnotíte spolupráci respondentek při vašem výzkumu? 

	Práci k obhajobě: 
	☒ doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	☒ A
	☐ B
	☐ C
	☐ D
	☐ E

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F

	Datum: 29.8.2017
	Podpis: MUDr. Jana Pelková 



image1.png
@ Univerzita Toméage Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii




