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K práci nemám v podstatě žádné výhrady. Metodologicky i formálně je na velmi vysoké úrovni, rovněž přínos práce je nezpochybnitelný. Velká pochvala autorce za výborné zpracování. 
Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Komplexní výzkumné šetření – kvantitativní i kvalitativní
· Objektivní přístup k problematice
· Přínos získaných zjištění pro praxi  
· Formální a jazyková úroveň práce 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Teoretická část neobsahuje metody měření efektivity virálních videí – je pouze zmíněno, že je to individuální a proměnlivé. Přesto však, předpokládám, nějaké metody existují. 
Otázky k obhajobě: 
1. Jaké jsou kromě sdílení, zhlédnutí a likeů metody měření efektivity virálních videí – tedy vlivu na konverze, návštěvnost webu, ale i na chování cílové skupiny?
2. Je podle Vašeho názoru rozdíl v tom, zda video připravuje celá univerzita nebo se jedná o aktivitu jednotlivých fakult? Pokud ano, co preferujete? 
3. Jaký je podle Vás ideální čas pro spuštění šíření virálního videa k propagaci VŠ? Měla by cílová skupina vidět video před tím, než začne cíleně hledat informace ke studiu na VŠ, nebo až po tom, co navštíví Gaudeamus, weby apod.? A proč? 
4. Uvážíte-li informaci z výzkumného šetření, kterou uvádíte na str. 39: …otázka směřovala ke zjištění, zda respondenti navštívili na základě zhlédnutí virálního videa webové stránky vysoké školy. Na otázku odpovědělo 166 respondentů, z nichž 141 zvolilo odpověď „NE“, má natáčení těchto videí vůbec smysl? Pokud ano, proč?  		
Ve Zlíně dne 9. 5. 			Podpis: 


Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 A

2Nastavení cílů a metod práce 40 A

3Úroveň teoretické části práce 50 A

4Úroveň analytické části práce 50 A

5Úroveň projektové části práce 50 x

6Splnění cíle práce 60 A

7Struktura a logika textu 40 A

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 A

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 30 A

10Jazyková a formální úroveň práce 30 A

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,00 A
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		A		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		A		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		A		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		A		A		50		1

		5		Úroveň projektové části práce		50		x		X		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		A		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		A		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		A		A		40		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		30		A		A		30		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		30		A		A		30		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.00		A		1.000		370		1.000
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