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	Téma diplomové práce:
	Integrovaný systém v budově rodinného domu před rekonstrukcí s využitím obnovitelných zdrojů energie


Hodnocení práce:
· Téma diplomové práce je aktuální, střední obtížnosti. Předložená práce splňuje podmínky zadání.

· Teoretická část obsahuje přehled současného stavu řešení problematiky s výhradami k první kapitole, praktická část obsahuje aplikaci teoretických znalostí na reálnou budovu. Řešení úkolu je standardní s využitím výpočetních nástrojů a postupů.
· Diplomová práce je zpracována běžnými metodami a postupy. Úroveň je průměrná. Přínos diplomanta lze vidět v aplikaci nastudovaných postupů na konkrétní budovu rodinného domku. 

· Diplomová práce splňuje formální náležitosti. Chyby a poznámky k nejasnostem v práci jsou uvedeny dále:
a) Pro zpracování první kapitoly teoretické části nebyla zvolena vhodná literatura a popsaný stav nerespektuje již několik let platné právní předpisy v ČR a EU týkající se tzv. budov s téměř nulovou spotřebou energie a definování OZE dle zákona 165/2012 Sb. 

b) V kapitole 2.2 str. 15 je popsána tepelná pohoda nekomplexně a nepřesně.

c) Není uveden zdroj pro teploty uvedené v 2.3.1 na str. 17.
d) Údaje o relativní vlhkosti v kapitole 2.4 na str. 18 neodpovídají realitě v tvrzení o vlhčení a odvlhčení vzduchu.

e) Tvrzení o přípustné hodnotě rychlosti proudění vzduchu v kapitole 2.5 na str. 19 není pravdivé.

f) V kapitole 2.7 na str. 20 by měla být definována intenzita větrání a případně intenzita výměny vzduchu.

g) V kapitole 3 chybí popis entalpie vzduchu.

h) Osvětlení není přirozené, ale denní (kap. 3.5.1, str. 23).
i) V kap. 4, str. 25 je velmi zúžená definice stavební fyziky.

j) Průměrný součinitel prostupu tepla ovlivňuje také potřebu energie na chlazení (kap. 4.2, str. 36).

k) Název kapitol 4.5, str. 39 má být: Tepelné ztráty a tepelná zátěž.

l) Není uveden zdroj hodnot v tab. 8, str. 29. Hodnoty uvedené v tabulce neodpovídají hodnotám uvedeným v právních předpisech (Vyhl. 194/2007 Sb.).

m) V kap. 4.5.2, str. 31 měl být popsán výpočet tepelné zátěže pro klimatizované prostory dle ČSN 730548.

n) Správný název kap. 4.6, str. 33 měl být: Obnovitelné zdroje energie.

o) Tepelné čerpadlo není alternativní ani obnovitelný zdroj energie (kap. 4.6.3, str. 36).
p) Kapitola 5.1.1, str. 39 měla zahrnovat obecně otopné plochy, včetně sálavých zabudovaných systémů, konvektorů apod.

q) Teplá voda se připravuje a ne ohřívá (kap. 5.2, str. 44, první věta).

r) V kap. 5.3, str. 46 s názvem Solární soustavy se autor omezuje v textu jen na sluneční kolektory a soustavy nepopisuje.

s) V kap. 5.4, str. 47 není uvedeno správně rozdělení systémů klimatizace.

t) Sběrnicová elektroinstalace není systémem techniky prostředí (kap. 5.5, str. 47).

u) V teoretické části chybí teorie monitorování a řízení IBS.

v) Str. 56, první věta, je v rozporu návrh tloušťky tepelné izolace (200 mm) a hodnota uvedená v tab. 17 (140 mm).

w) Ve vztahu (54) na str. 57 je chybně popsána účinnost.

x) Pro návrh ohřevu a řízení provozu zásobníku teplé vody v kap. 9, str. 71 nejsou uvedeny teploty jednotlivých okruhů (TČ, solární kruh, atd) pro správnou funkci ohřevu teplé vody.
y) Schéma otopné soustavy v příloze a na obr. 13, str. 63 je velmi zjednodušené. V TČ je zakresleno oběhové čerpadlo? 

z) Ve výkresech elektroinstalací nejsou zakresleny rozvody, pouze umístění vypínačů, zásuvek a světel.
aa) Ve schématu řízení vytápění chybí servopohony a čidla. 

· Otázky k obhajobě:
a) Jaký bude stav vnitřního prostředí v řešené budově v teplém období roku?
b) Jak bude řízen a regulován systém vytápění?

· Diplomová práce splňuje požadavky kladené na tento typ závěrečných kvalifikačních prací. Množství nepřesností svědčí o méně kvalitní práci. Student prokázal, že dokáže uspokojivým způsobem aplikovat získané znalosti na zadané téma.
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Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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