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	Téma bakalářské práce:
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1. Pojednejte o potencionální vazbě jednotlivých typů deprivací na terorismus. 
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Student zvolil vhodnou osnovu práce, která odpovídá stanoveným bodům zadání.

Vzhledem k tématu zadání postrádám v práci podrobnější vymezení deprivace a její klasifikace na jednotlivé typy (biologická, sociální, citová, psychická, psychosociální atd.). Autor zkratkovitě vychází z předpokladu, že osoba která trpí určitým typem deprivace je zároveň osobou s antisociální či psychopatickou poruchou, což např. u spánkové nebo citové deprivace být nemusí.
V rámci vlastního návrhu možného podílu deprivantů na kriminalitě v ČR autor zjednodušeně vychází pouze z procentuálního zastoupení deprivantů v populaci (4 % mužů a 1 % žen) a procentuálního zastoupení deprivantů ve vězeňské populaci. Zde bylo vhodné vzít v úvahu i další údaje, např. o podílu recidivistů na trestné činnosti (v ČR cca 60 % u objasněných trestných činů) a dále např. podíl cizinců na trestné činnosti v ČR.   

Autorův návrh na zavedení evidence deprivantů a zpřístupnění této databáze bezpečnostním firmám, resp. pracovníkům fyzické ostrahy pokládám za velmi odvážný.

Datum

1. 6. 2017




Podpis oponenta bakalářské práce

[image: image1.png]