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U hodnocenti kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodu — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné ptekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

AK. rok: 2016/2017

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodi

1. Narocnost tématu prace: 4

a) feSena problematika je slozita ano

b) ziskavani dat je naro¢né ano

C) zpracovani dat je naro¢né castecné
2. Cile a metody prace: 4

a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano

b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano

C) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano

d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 4

a) teoreticka Gast prace obsahuje kritickou literarni resersi castecné

b) teore'tické Cast vychazi z vhodné zvolen}'{ch domécich i cizojazyénych zdroju ano

(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci)

C) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zplisobem castecné
4. Prakticka cast prace — analyza: 5)

a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano

b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano

) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano

d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — reSici ¢ast: 4

a) fesSici ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici cast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni droven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ¢astecné
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 25

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Cilem bakalarské prdce bylo analyzovani stavu vyrobniho planovani véetné podpory ze strany informacniho
systému. Teoreticka Cdst je zamérena na vyrobni proces a moznosti jeho planovani ve spojitosti

S podpiirnymi informacnimi systémy. Teoreticka cast byla zpracovana velmi kvalitné s relativné dostatecnym
mnozstvim zdrojii, kterymi vsak byly pouze odborné knihy. Nékteré pasaze v teorii byly zpracovany formou
kritické literarni reSerse. V praktické casti prdce Se autor zaméril na vyrobni procesy dané spolecnosti

a jejich planovani, u kterého provedl celkem ditkladnou analyzu. NV ramci analyzy autor identifikoval celou
Fadu nedostatkii, které se vyskytuji pri planovani vyroby ve vybrané spolecnosti. Na zdkladé zjisténych
nedostatkit navrhl mozna reseni stavajict situace, ze kterych bylo vybrano jedno nejvyhodnéjsi. Az na par
nedostatkii je prdce zpracovana velmi kvalitné.

1) Jakym zpiisobem byly stanoveny predpokladané priciny nedostatkii planovani? Pokuste se prosim urcit
korenovou pricinu jednoho z hlavnich nedostatkii, nikoli pouze obecné urcit charakter priciny.

2) V prdci jste uvedl, Ze implementace reseni jiz probihd. Mohl byste prosim uvést konkrétni produktové
reseni typu APS, pro které se spOlecnost rozhodla? Jednd se o hodné vyuzivany produkt? Je v nécem vyrazné
lepsi nez konkurencni produkty na trhu?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG?. Na zakladé vysledk této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace plagiat.

Préace spliiuje kritéria pro obhajobu BP?.

Ve Zliné dne 22. kvétna 2017

podpis oponenta BP

Y Vyplituje pouze vedouci prdce, oponent prace nevyplituje.

2 Prace nespliwgje kritéria pro obhajobu, pokud je minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



