	POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Jindřiška Pokorná

	Název práce
	Výuka finanční gramotnosti z pohledu žáků 2. stupně ZŠ

	Oponent práce
	PhDr. Hana Včelařová

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	C
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	C
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	C
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	C
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	D
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	C
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	C
	[bookmark: _GoBack]
	
	

	Silné stránky práce:
· Autorka zvolila aktuální námět s jasným vztahem ke studovanému oboru
· Logické uspořádání kapitol teoretické části, která je podložena přiměřeným množstvím publikačních zdrojů
· Srozumitelná formulace výzkumných cílů

Slabé stránky práce:
· Bohužel poměrně časté jsou drobné nedostatky formálního druhu, např. s. 40 aj.
· Podobně je tomu i při uvádění zdrojů v Seznamu literatury, kde rovněž nacházíme nepřesnosti
· Výhrady máme vůči formulaci hypotéz (např. H1, H4, H8) není popsán způsob sběru dat, charakteristika výzkumného souboru…
· Nenacházíme zmínku o realizaci předvýzkumu
· Komentáře a popis grafů jsou v některých případech nedostatečné, např. s. 36, s. 41
· V interpretaci výsledků výzkumu si autorka všímá hlavně hypotéz, chybějící diskuse
· Vágní doporučení pro praxi


	Otázky k obhajobě:
V doporučení pro praxi uvádíte „…starší žáci by měli mít vědomosti hlubší.“ Mohl být tento výsledek Vašeho výzkumu ovlivněn např. skladbou položek v dotazníku?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	
	C
	
	
	

	Datum: 15.5.2017
	Podpis: PhDr. Hana Včelařová



