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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce pojednává o stále aktuálním tématu, které je zpracováno se značnou osobní zainteresovaností autorky s cílem ohrožené skupině žen na trhu práce pomoci. Teoretická i praktická část jsou vhodným způsobem uchopeny, avšak v textu jsou nedostatky.

Slabé stránky práce:
· Domnívám se, že obsah především teoretické části není vhodně strukturován. Působí chaoticky, neuspořádaně a je příliš členěn na subkapitoly, které však nejsou nijak obsáhlé. 
· V Úvodu se autorka zmiňuje o dotazníkové metodě, avšak pracuje s rozhovorem.
· Autorka mohla být pozornější k závěrečným úpravám textu.
· Oceňuji, že autorka má osobní a profesní zkušenosti se zkoumanou problematikou, avšak je nutné veškeré informace v textu podložit literaturou nebo realizovanými výzkumy.
· Některé zdroje, se kterými autorka pracuje, již nejsou aktuální.
· Ocenila bych, především pro přehlednost, stručné uzavření kapitol.
· V praktické části absentuje popis zvoleného designu kvalitativního výzkumu.
· Dále nejsou uvedeny výzkumné otázky, což se negativně odráží v interpretaci dat.

Silné stránky práce:
· Oceňuji stanovení cíle i pro teoretickou část.
· Je evidentní osobní zkušenost autorky s tématem.
· Autorka pracuje s mnoha zdroji.

Práci doporučuji k obhajobě.
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	Otázky k obhajobě:
Stručně popište, prosím, design Vašeho výzkumu.
Uveďte výzkumné otázky a ve vztahu k nim závěry výzkumného šetření.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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