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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno

	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	



	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Hlavní cíl práce je chybně formulován, jelikož je dle autorky cílem práce provedení analýzy. Následně jsou definovány metody použité v práci, kdy oceňuji jejich popis včetně dat zpracovávaných v rámci analýzy (částečně je toto provedeno i v úvodu práce).
Teoretická část práce je postavena na využití aktuálních českých zdrojů, je zpracována pěkná kritická rešerše. 
V praktické části jsou použity pasáže týkající se DPH, které bych uvítala raději v části teoretické. Tato část se zabývá analýzou účtování o zásobách ve společnosti a dále analýzou zásob s využitím ukazatelů finanční analýzy. Analýza zásob bohužel neobsahuje objasnění zjištěných hodnot ukazatelů. V rámci komparativní analýzy jsou provedeny výpočty vybraných ukazatelů také u dvou konkurenčních firem. Doporučila bych provést také celkové shrnutí k této kapitole a dopady, které z tohoto srovnání plynou pro HP TRONIC Zlín. Při srovnání s odvětvím považuji analýzu zaměstnanosti v odvětví vzhledem k zaměření práce za zbytečnou.
[bookmark: _GoBack]Doporučení v oblasti účtování zásob nenavazuje na provedené analýzy vzhledem k tomu, že se zabývá komunikací na pracovišti, nikoli účtováním o zásobách (ikdyž je zapotřebí problémy vykomunikovat než jsou zaúčtovány, o tom však analýza nepojednává).

Otázky k obhajobě:
1) V rámci analýzy zásob uvádíte pokles zásob v roce 2014. Z jakého důvodu k tomuto poklesu došlo?
2) Jaká další doporučení byste společnosti doporučila na základě provedených analýz? Jsou nějaká doporučení v oblasti zásob?

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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