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POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


	Název práce:
	Subkutánní aplikace nízkomolekulárního heparinu z pohledu všeobecné sestry

	Jméno a příjmení studenta:
	Radovan Knapík

	Vedoucí práce:
	Mgr. Silvie Treterová

	Obor: 
	Všeobecná sestra

	Ústav:
	Ústav zdravotnických věd

	Forma studia:
	Prezenční

	Kritéria hodnocení práce:

	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Celkový odborný přínos (v praxi, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a originalita práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Odborný styl, používání odborné terminologie
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Postupnost a přiměřený logický sled myšlenek
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Teoretická část
	

	Shoda názvu práce s abstraktem / s cíli práce a s obsahem práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Formulace zkoumaného problému a cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita úvodu/teoretických východisek práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Relevance přehledu poznatků k cílům práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Aktuálnost použité literatury
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Praktická část
	

	Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků a na diskusi
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Úroveň analytické a interpretační složky
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Splnění cílů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita zpracování kapitoly Diskuse (k zjištěným výsledkům připojené komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými daty aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Přílohy
	☐ nepřiloženy       ☒ přiloženy

	Formální stránka
	

	Citace a odkazy na zdroje (podle stanovených pokynů)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Přehlednost a členění práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Jazyková a stylistická úroveň práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Grafické zpracování (množství a kvalita textu, tabulek, grafů, ilustrací aj.)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Rozsah práce (30–70 stran)
	☒ dodržen
	☐překročen
	☐nedosažen

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace): 
· v bakalářské práci se nachází řada gramatických a stylistických chyb;
· teoretická část práce by snesla větší propracování;
· zpracování grafů, tabulek, příloh je s řadou formálních chyb (uvedení procent, nejednotnost v popisu grafů, pozorovací arch…);
· schází hlubší statistická analýza vedoucí k relevantním závěrům; 
· kapitoly Diskuse a Závěr měly být propracovanější, autor měl podstatně více vnést sebe sama, své komentáře, názory opírající se o srovnání s daty jiných studií…); 
· ve zdrojích jsou nejednotně uvedené jednotlivé citace; problematická aktuálnost některých zdrojů;
· [bookmark: _GoBack]spolupráce v průběhu celého roku minimální, konzultace proběhly v posledních 2 týdnech před odevzdáním práce; 
Přes uvedené nedostatky bakalářskou práci doporučuji k obhajobě a hodnotím stupněm C.

	Otázky k obhajobě: 
Jak jste prováděl konkrétně pozorování? Chtěla některá ze staničních nebo vrchních sester znát výsledky Vašeho pozorování na konkrétním oddělení?
Jaký byl nejzávažnější problém v nedodržení postupů při s.c. aplikaci nízkomolekulárního heparinu předplněnou stříkačkou, jaký inzulínovou stříkačkou? Proč si myslíte, že právě k těmto chybám dochází a jaké jsou dle Vašeho názoru možnosti nápravy těchto pochybení v praxi?

	Práci k obhajobě: 
	☒ doporučuji
	a navrhuji klasifikaci:
	☐ A
	☐ B
	☒ C
	☐ D
	☐ E

	
	☐ nedoporučuji
	stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě:
☐ F

	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem: 
	☐pozitivním  ☒negativním 

	Datum: 30.5.2017
	Podpis: Silvie Treterová v.r.
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