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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předložená BDP se věnuje spokojenosti žen na mateřské a rodičovské dovolené ve Zlínském kraji. Jedná se o průměrnou práci, která disponuje jak dílčími nedostatky v teoretické části, tak zejména v interpretační části empirického výzkumu. Níže jsou uvedeny jak stěžejní pozitiva, tak negativa posuzovaného textu. Práci doporučuji k obhajobě.
Mezi klady předložené práce patří:
+ Členění práce je na úrovni celého textu logické. Text BDP umožňuje dobrou orientaci.
+ Pozitivně je třeba hodnotit využití části dostupného výzkumného nástroje pro empirické šetření. 

+ Výběrový soubor odpovídá nárokům na BDP (N = 107).

+ Prezentace empirických dat je na úrovni popisné statistiky přehledná.

+ Kladně lze hodnotit dobře zpracovaný závěr práce, který popisuje klíčová zjištění.

+ Množství užitých odborných zdrojů jer mírně nadprůměrné. Jejich kvalita je dostačující pro úroveň BDP.

Mezi nedostatky předložené práce patří:
– Ze zaměření práce není jasná vazba k problematice sociální pedagogiky. Její příspěvek k akčnímu poli sociální pedagogiky je tudíž nízký.
– Teoretická část práce je z velké části neucelená. Text je málo propojený. Povětšinou představuje seskupení odstavců vážících se vzdáleně k dané problematice, respektive k tématice kapitoly. Autorka se v teoretické části práce nepokouší o žádnou rozsáhlejší syntézu poznatků.
– Text je velmi často organizován do krátkých odstavců a „mini“ kapitol, které zhoršují orientaci v textu a nemají žádné výrazné implikace pro celek práce.

– Abstrakt práce je velmi okleštěný. Nepopisuje ani užitou metodologii, ani hlavní zjištění práce.

– Popis metodologie výzkumu není dostatečně detailní.

– Interpretace dat postrádá provázání s odbornou literaturu. Mnohdy jde o opakovaný popis výsledků, nikoliv interpretaci. 

	Jak souvisí dílčí výzkumné cíle s obsahovým zaměřením sociální pedagogiky?
Jak probíhal proces sběru dat? Jak probíhalo oslovování respondentek, aby na webovém portálu odpovídaly skutečně jen zamýšlené respondentky ze základního souboru?

	Celkové hodnocení*
	
	
	
	D
	
	

	Datum: 12/05/2017
	Podpis: Mgr. Jan Kalenda, Ph.D. v.r.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





