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	Odůvodnění hodnocení práce:

Cílem práce byla lingvistická analýza novinových článků k tématu Brexit. Teoretická část obsahuje zajímavé, ale příliš rozsáhlé kapitoly of historii (str. 11-18). Kapitoly 5 a 6 se zaměřují na lingvistikou teorii, nicméně informace jsou prezentovány bez hlubšího porozumění autorky (např. klasifikace persuasion techniques zmiňuje use of figurative language a use of hyporbole, ačkoliv hyperbola je podkategorií figurative language –  str. 26). Také vymezení termínů persuasion techniques a persuasion strategies není jednoznačné (v kapitolách 5.1 a 5.2 je autorka považuje za odlišné koncepty, ale na str. 26 s termíny pracuje jako se synonymy).  Kapitoly Lexical level, Syntactic level, Word-building level jsou příliš stručné, ačkoliv by se mělo jednat o stěžejní kapitoly práce. 
V analytické části se autorka soustředí na několik vybraných textů. Spíše než o analýzy se ale jedná o popisy obsahů článků, např. phrase ‚from one crisis to another‘ connotes certain negativeness about EU (str. 34) nebo the phrase ‚undemocratic Brussels machine‘ is used in order to critise the EU since the negative word ‚undemocratic‘ connotes bad feelings about it (str. 41). Analýzy jednotlivých článků nejsou systematické. Samotné ligvistické analýze je věnováno minimun prostoru, např. passive voice, inclusive we (str. 35), metafory, hyperboly (str. 43), případně je zmíněno až v závěřečných kapitolách (str. 40). Závěrem práce studentka konstatuje, že tón článků se liší v seriózních a bulvárních textech, závěry o jednotlivých jazykových úrovních (morfologická, syntaktická, lexikální, apod.) však zcela chybí. 
Vzhledem k tomu, že se nejedná o lingvistikou analýzu, hodnotím práci známkou F. 


	Otázky k obhajobě:
Explain the difference between persuasion techniques vs. expressive means vs. stylistic devices.  
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





