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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno


	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	

	Praktická část práce – projekt:
	

	1. projektová část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	projektová část práce navazuje na výsledky analýz
	

	práce obsahuje závěry a možnosti aplikace navrhovaných doporučení
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce obsahuje dopady předložených návrhů
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	17



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Největší problém práce spatřuji v podle mého názoru chybné kalkulaci ČSH u jednotlivých analyzovaných variant financování.  Kalkulované celkové CF (např. v tab. 47) již obsahuje finanční zatížení plynoucí z konkrétních leasingových splátek (uvedeno jako CF z leasingu). V tomto případě již nemůžeme odečíst kapitálový výdaj (70,5 mil. Kč) při výpočtu ČSH. Jedná se o duplicitní vazbu. U posouzení úvěrů (např. v tabulce 43) jsou nejdříve peníze z úvěru „naskladněny“ do CF s plusovou hodnotou, čímž vznikají radikální a naprosto nesprávné rozdíly ve výsledcích oproti variantě leasingu (kde peníze nebyly „naskladněny“). Tzn., že srovnání variant není konzistentní a zvolený postup není správný.

1.	Na str. 83 kalkulujete SH CF v letech 2018-2022 ze záporné částky (celkový CF je záporný). Je kalkulace provedena správně? Vysvětlete, proč se tak domníváte.
2.	Tab. 36 na str. 75 nekoresponduje s údaji v tabulce č. 37 na str. 76.; podobně i v následujících tabulkách. Vysvětlete proč.

Z důvodu těchto podle mého názoru závažných chyb hodnotím práci velmi nízkým počtem bodů a žádám diplomantku, aby své postupy detailně vysvětlila a pokud možno obhájila před odbornou komisí. Nesrovnalosti se vyskytují bohužel ve stěžejní části práce, kde výpočty nemají pouze informativní charakter, ale mohou ovlivnit celkovou vypovídací schopnost a závěry práce. 

[bookmark: Rozevírací5]DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu DP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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