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Bakalarka Katarina Tamova piedklada na zavér svého magisterského studia k obhajobé
svou diplomovou préci s nazvem Fotografie jako filmovy zabér. Vybrala si téma, jez neni az
tak moc literarn€ zpracovano. Jak sama uvadi, vychazi ve své praci z vyroku ¢i definice insce-
nované fotografie jedno z nejvyznamnéjSich umélct své doby, kanadského historika uméni a
fotografa Jeffa Walla, znamého piedevsim svou tvorbou velkolepych az teatralnich kompozic,
jez dale fotografuje. Druhym ,.kmotrem* této diplomové préace byl, jak autorka uvadi anglicky
spisovatel David Campany, autor, mimo jiné€, zndmé publikace Art and Photography. (2007).

Vlastni diplomova prace je rozdélena do ¢tyt kapitol a dale podkapitol. V prvni kapitole
je autor¢in exkurz do historie inscenované fotografie XIX. stoleti, a zde pfipomina prace napf.
Robinsona, ¢i Rejlandera. Dale zde zavadi, na zékladég literarniho prizkumu, pojem fotoska a
piiklani se k definici D. Campanyho.

Druhou kapitolu za¢ina vyrokem nedavno zesnulého amerického vizualniho umélce a
fotografa Lewis Baltze, ktery prohlasil, Ze ,,inscenovanad fotografie vyplnila mezeru mezi roma-
nem a filmem “. V této kapitole se autorka zabyva inscenovanou fotografii jako Zanrem a hleda
definici nebo 1épe hranici mezi ,,konstruovanym a inscenovanym obrazem*.

Ve tfeti kapitole nazvané ,, Fotografia jako filmovy zaber“ mam pocit, jako by autorka
nedokon¢il, jako by chtéla ¢tenafi jesté néco sdélit, ale nakonec od toho rozsiteni, ¢i dalsiho
sdéleni ustoupila. To naznacuje 1 nasledné déleni kapitoly. Pokud to mu tak neni, pak déleni
textu na podkapitolu 3.1 je, dle mého nazoru zbytecné. Piedpokladdm, ze nam to v rozpraveé
autorka vysvétli.

v voew

nou orientaci ve svétové kinematografii. Tuto kapitolu déli na tfi podkapitoly. V téchto tfech
podkapitolach nam diplomantka ptedstavuje celkem 25 umélcti, z toho 13 Zen. U nékterych
vice, u nékterych strucné zevrubné rozebira jejich tvorbu, jez doplituje rozsahlou obrazovou
dokumentaci, Citajici celkem 70 obrazll ve sluSném rozliseni.

Hned v zacatku kapitoly 4.1, v niz popisuje ty umélce, kteti preferuji ve svém dile scénu,
kulisu, je ale trochu nesrozumitelnd formulace. Cituji: ,,Zdkladom kazdého filmového pribehu
je scéna alebo kulisa, v ktorej sa dej odohrava. Vo filme a divadle je to scénograf.* (str. 22,



1.odst. shora) Podle mne scénograf je divadelni vytvarnik zabyvajici se scénografii a scénogra-
fie je oznaceni pro vytvarnou slozku divadla nebo filmu.

Druhé ¢ast této kapitoly je vénovéana autortim, kteti kromé s kulisami pracuji ve svém
obrazovém dile také s lidmi. Tady splyvaji filmové funkce reziséra, kameramana a herce do
jediné osoby, do osoby autora fotografie. Zde jen drobna poznamka. Pii prezentaci fotografii
americké fotografky Alex Prager na str. 54 je uvedeno pét obrazi, ale popsany jsou pouze Ctyfi.

Tteti Cast Ctvrté kapitoly je uvedena citatem francouzského filmového kritika Christiana
Metze. Diplomantka si v této ¢asti své prace v§ima autord, kteti pracuji a velkym Stdbem a d¢€li
je podle toho, zda na vysledny fotograficky obraz mél vliv dokument ¢i reportaz, ,,zlatd éra
Hollywoodu®, ¢i kouzlo teatralnosti, to je vyrazna stylizace Ci postprodukce obrazového pro-
duktu.

Vzhledem k tomu, Ze toto obrazové uméni neni zatim jednoznac¢né kriticky zpracovano,
diplomantka si musela vypracovat vlastni metodologii ndhledu na problematiku a optikou této
metodologie ¢tenafi predstavuje pomérné Siroké rozpéti autorek a autorti jak co jednotlivych
zanru, tak 1 do narodnosti a hlavné je kriticky svym pohledem hodnoti.

Pokud jde o slovni kuturu, netroufnu si ji hodnotit, protoze prace je napsana slovensky.
Mohu vsak konstatovat, ze se Cte pfijemné, i kdyZ bych asi osobné nékde ¢arky ve vétach
doplnil, nebo pozménil. Ale to je jen mij dojem. M¢l jsem moznost pfed par lety hodnotit
bakaléafskou praci autorky a musim konstatovat u diplomové prace vyrazny pokrok. Jednu vytku
k autorce pfeci mam a to k formulaci:
str. 67, 7. 1. zdola,, kameramanom Vilmosom Zsigmondom, ktory ma na svedomi filmy, ako...’
Mam pocit, ze tato formulace do diplomové prace nepatii.

1

V souhrnu lze konstatovat, Ze Be. Katarina Tamova svou piedlozenou praci splnila po-
zadavky kladené na diplomovou teoretickou praci.

Do rozpravy nad touto praci bych chtél autorce poloZit tyto otazky:

1. Jak to je s obsahem kapitoly 3. a jejim pododstavcem 3.1

2. Ktery z teoretikii, krom vedouciho diplomové préce, Jeff Wall, Charlotte Cotton ¢i
David Campany, nejvice ovlivnil jeji praci.

3. Jaky byl kli¢ k vybéru uvadénych autorti v kapitolach 3. a 4.

Ptedlozenou diplomovou teoretickou praci bakalatky Katariny Tamové doporucuji pii-
pustit k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou

ok ,M;;?

podpis oponenta prace



Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

| A - vyborné | B - velmi dobfe C - dobfte D - uspokojivé E - dostatecné F - nedostatecné

* nehodici se Skrtnéte
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Katarina Tamova predkladéa k obhajobé publikaci a vystavni soubor Little Town. Autorka je
fascinovana filmovymi svéty definovanymi né€kolika dily americkych rezisérd, naptiklad
Davida Lynche a Richarda Kellyho. Takto vizudln¢ navazuje na své badani v teoretické Casti
prace. Solitérni fotografie z vystavniho souboru funkéné pracuji s podobné roztodivnou
atmosférou maloméstského bezc€asi, snimky umistuje do obrazové pfitazlivych interiérii ¢i
soumracnych krajin, a ty, a¢ mezi sebou komunikuji jen minimalné, pisobi, jako filmové
mrtvolky z totozného seridlu. Katarina vhodné zvolenymi velikostmi zabéru nepotiebuje
nikterak zavratné produkéni nédklady k navozeni potfebného divackého uc€inku. Efekt
fotografii tak kinematograficky ptekracuje formét snimku, divdk mize/ma dedukativné
spolupracovat s autor¢inym nastinénim dé¢jového ramce. Stale je drzen v napéti, zda to, co
sleduje je déjova pticina ¢i nasledek, zda se jednd o narativni vyvrcholeni ¢i zacatek piibéhu.
Jednotlivé fotografie pak lze chapat epizodicky v ramci $ir§iho rdmce jednoho malého
méstecka.

Publikace pak svym modfe sametovym obalem dale zdlraznuje inspira¢ni zdroj autorky.
Skladba knihy pak bohuzel do zna¢né miry popird vystavény koncept z vystavniho souboru.
Snimky, ve kterych Katarina navozuje vySe popsané narativni napéti, jsou shazovany
zbytecné popisnymi texty, mnohoznacné vyklady snimki se méni jednoznacné banalni
zavery. Tam, kde si mliZzeme predstavovat bizarni publikum u détské recitatorky, ziskavame
vyklad nejjednodussi mozné varianty, bily televizni obraz je rdzem dusledkem vypadku
signalu, tuSeny badmintonovy micek je nahle realny. Svét vystavniho souboru, ve kterém bylo
mozné vSechno, se nahle méni ve svét, ktery neni ni¢im vyjimecny.

Podobné sporné pak shledavam snimky, které jsou doplnény dal§imi variacemi téhoZ tématu.
Také zde se timto vytraci ptivodni narativni neurcitost, z hlavnich hrdinti zastaveného filmu ¢i
serialu se stavaji fotografiti modelové, ktefi variuji dle autor¢ina rezijniho vedeni. Tak mizi
efekt vyjevu z kukuti¢nych klast, kde se z hrdinky, kterd miize naptiklad oslavovat navrat
milého z valky ¢i davat signdl mimozemskym plavidlim k vyhotoveni vzorci v poli, stava
pouze pozujici modelka v efektnim svétle nizkého slunce.

Na nékolika snimcich pak autorka opousti svét latentni hrozby maloméstské predmésti, znamé
z filmid jiz zminénych Lynche, Kellyho, ale napfiklad 1 Tima Burtona nebo Gragory
Crewdsona, a nahrazuje je malebnou verzi téhoz, cemuz ladi i textovy doprovod (odkaz na



Forresta Gumpa Roberta Zemecise, ¢i jiz vySe zminény zabér z kukuficného pole, ktery
odkazuje spiSe na kinematografické dilo Stevena Spielbrga).Jsem tedy pon¢kud na rozpacich,
jak vlastné vysledné dilo chapat. Vyklad dany publikaci mi, jak je patrno z textu, pfili§
nevyhovuje, vizudlni kvality jednotlivych snimkl a volnéjsi vyklad vystavniho souboru ma
pro mne daleko suverénnéjsi podobu.

Navrh klasifikace  .oveveeeeeeeeieeeennnn. B — velmi dobie......cccovvveeueeeeeeeaannn.
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