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Téma DP: Projekt na obnovu &innosti zamku Bzenec

U hodnoceni kritéria 1 zohledn&te ndro&nost tématu prace.

Pfi hodnocent kritérif 2-6 zohledné&te nasledujici bodovani:

5 bodd — spInéno velmi kvalitng, vyrazn& prekraduje pozadavky
4 body — splnéno kvalitng

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodd — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Poget bodii

1. Naroc¢nost tématu prace: 3
a) feSena problematika je slozita castedné
b) ziskavani dat je naroéné Casteéne
¢) zpracovani dat je ndro&né ne

2. Cile a metody prace: 5
a) cile prace jsou srozumiteln& formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano

3. Teoreticka ¢ast prace: 5
a) teoretickd Cast prace obsahuje kritickou literarni resersi ano

b) teoretickd Cast vychazi z vhodn& zvolenych domacich i cizojazy&nych zdroji

(s ptihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikac{) ano
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpisobem ano
4. Prakticka ¢ast priace — analyza: 4
a) v analytické Casti prace jsou vyuZity poznatky z teorie castecné
b) zvolené metody prace byly vhodné& aplikovany ano
c) postup aplikace metod préace je dostatedn& popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soudasného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostatedné podloZené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 4

a) projektova Cast prace navazuje na teoretické poznatky castecné
b) projektova &ast prace navazuje na vysledky analyz ano
c) prace obsahuje zavéry a moZnosti aplikace navrhovanych doporuceni ano
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty ano
e) prace obsahuje dopady predlozenych navrhil ano
f) préace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni uroven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v préci je pouZita spravna terminologie ano
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou troven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 25

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Diplomovd prdce studentky Ivety Valickové je zamérena na obnovu ¢innosti zdmku Bzenec. Z hlediska
formdiniho je prdce zpracovdna systematicky a peclivé s vyskytem drobnych gramatickych a stylistickych
chyb. U vétsiny tabulek a obrdzkil chybi pro tiplnost uvedent zdroje zpracovani dat.

Pokud je o obsahovou stranku, hodnotim kladné snahu studentky provést kritickou literdrni reSersi studiem
relativne vétsiho mnozstvi zdroju, které pouZila a castecné vybrané poznatky aplikovala v analytické cdsti
prdce a pri zpracovani projektu. V projektové cdsti provedla ndkladovou, vynosovou i rizikovou analyzu
projektu. Ekonomicka analyza mohla byt rozsiFena o casovy pohled, tzn. o predpoklddany vyvoj vynosi a
ndkladii v dalsich letech realizace projektu.

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG!. Na zéklad& vysledk této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace plagiat.

Préce spliuje kritéria pro obhajobu DP2.

Ve Zliné dne 2. 5. 2017
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podpis oponenta DP

' Vyplruje pouze vedouct prace, oponent prdce nevypliuje.

2 Préce nespliiuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



