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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práci hodnotním velmi pozitivně. 

Autorka od teoretické až po praktickou část postupuje v logické návaznosti a v přímé souvislosti se stanovenými cíli. 
Cíle jsou vyjádřeny pregnantně, korektně. 
V teoretické části vychází z řady autorů, kteří jsou pro studovanou problematiku stěžejní. Jednotlivé pohledy porovnává – což kladně kvituji. 
Ke stanoveným cílům jsou zvoleny adekvátní výzkumné metody, jejichž volba je řádně odůvodněna. 
Data získaná výzkumem jsou řádně popsána, přehledně zobrazena. Výsledky jsou v základu srovnány s výsledky výzkumů, o něž se autorka práce opírá. 

Výsledky by si zasloužily celkový elementární souhrn. 
Chybí hlubší zamyšlení nad dosaženými výsledky, pokročilejší diskuse.


	Otázky k obhajobě:
Proč jste se rozhodla pro termín geragogika oproti gerontagogika (když sama uvádíte, je v ČR rozšířenější)?

K jakému teoretickému východisku lze přiřadit výsledek, že nižšího hodnocení důležitosti dosáhly položky kompetence andragogicko-geragogické? Jak by se dalo promítnout do praxe?
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