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ABSTRAKT

Diplomova prace je orientovana na nazory policistti Ceské republiky s izemnim zafazenim
ve Zlinském kraji s cilem zjistit, zda a jak rozdilny je postoj k uprchlikim u policista, kteii
dlouhodobé s témito piichazi do kontaktu v rdmci pracovni Cinnosti, kdy jsou vybaveni
uréitymi znalostmi a také zkusenostmi, na rozdil od policistd, ktefi s uprchliky ptichazi do
kontaktu sporadicky a policistl, ktefi s uprchliky nepfichdzi do kontaktu. Teoreticka ¢ast,
za pomoci odborné literatury, vymezuje historické a zdkonné ukotveni migrace lidstva a
uprchlictvi. Popisuje soucasné udalosti ve svété, ze kterych zemi k ndm uprchlici pfichazi.
Rozdil mezi ekonomickou a humanitadrni migraci a vzdélavani policisti v oblasti multikul-
turni vychovy. Praktickd Cast prace je zaméfena na uskutecnéni cile, ktery byl realizovan
prostfednictvim dotaznikového Setfeni. Zavérecna Cast obsahuje vyhodnoceni tidajh ziska-

nych z dotaznikovych Setfeni a probira zjisténé skutecnosti.

Klic¢ova slova: postoj, migrace, uprchlik, policie

ABSTRACT

The primary focus of this study is to investigate the views of the Czech police officers on
refugee issues. The thesis specifically focuses on the opinions of police officers serving in
the Zlin Region with an aim of analysing and comparing attitudes of the police officers
with plentiful experience in refugee issues with attitudes of those policemen and women
whose experience is limited or non-existent. The theoretical part, with a solid base in ex-
pert literature, explains historical context of migration as well as legal framework set out
for migrants or refugees. It describes current events in the world, and identifies countries
which refugees flee from. The thesis also clarifies the difference between economic and
humanitarian migration and last but not least, it sheds some light on multicultural educa-
tion of the police officers in the region. The practical part is centred on a questionnaire
which addresses the issues mentioned above. Finally, the conclusive part of the thesis con-

tains evaluation and analyses of the collected data and discusses the findings.

Keywords: attitude, migration, refugee, the police
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UvVOD

Jiz nasi predkové rozlisovali obecné pravo lidské a pravo obcanské. Co je obsazeno
v pravu obCanském, neni proto jesté obsazeno v pravu obecné lidském, avsak co je obsaze-
no v pravu obecné lidském, ma byt obsazeno v pravu obcanském. Neni zde v uvodu ne-
vhodné promluvit i o povinnostech ufedniki, obcanti a cizinct. Kdy ufednik si ma uvédo-
movat, ze jeho tkolem je piedstavovat obec (stat), chranit jeji Cest a diistojnost, zachovavat
zakony, rozhodovat o pravu a pamatovat, ze toto vSe bylo svéfeno jeho svédomi. Obcan
ma zit se svymi spoluobCany podle zasad rovnopravnosti, ani se necitit ponizenym a opo-
vrzenym, ani se nevynaset nad jiné a také ve vetejném zivoté prat pokoji a ¢estnému fadu.
Takového ¢lovéka je mozno pokladat za poctivého ¢loveéka a tak i jej nazyvat. Povinnost
cizince a ciziho usedlika je, aby si niceho jiného nevSimal nez svého zaméstnani, aby nic

o nikom nevyzvidal a zejména, aby se vSetecné nemichal do zalezitosti cizi obce (statu).

Po roce 1989 se v nasi zemi situace zménila, zhroutilo se totalitni ziizeni a lidem byla
pfiznana jejich prava. Stejné tak byla do ustavniho pofadku piijata 1 Listina zakladnich

prav a svobod, kterd v ¢lanku 43, definuje pravni pojem ,,uprchlik®.

V soucasné dobé¢ dochdzi k velkému piilivu uprchlikti do Evropy, ktera je dano z
velké casti disledkem obcanské valky v Syrii a neadekvatni reakce mezinarodniho spole-
¢enstvi na humanitarni katastrofu, ktera jen v této zemi vyhnala z domovl devét miliont
lidi.

Policisté Ceské republiky jsou v soudasnosti, diky témto udélostem ve svéts, vystaveni
v oblasti imigrace zvySenym ndrokim, kdy jejich profesni znalosti a kompetence, jejich
vzdélani a nasledné jejich osobni zkuSenosti s uprchliky formuji jejich ndzory k nim a cel-
kové k imigraci jako takové. Zamérem predkladané diplomové prace je seznamit s touto

problematikou a podat uceleny obraz soucasné situace.

Hlavni pfinos vyzkumu spociva ve zjisténi, zda a jak rozdilny je postoj k uprchlikiim u
policistl, ktefi dlouhodobé s nimi pracuji, absolvovali specidlni trénink, odborné Skolent,
kdy jsou vybaveni urCitymi znalostmi a také zkuSenostmi, oproti policistim, ktefi
s uprchliky ptichazi do kontaktu sporadicky a policistiim, kteti s uprchliky viibec nepticha-
zi do kontaktu. Pro ucely této diplomové prace jsme svoji pozornost zaméfili na policisty

slouzici pod Krajskym feditelstvim policie Zlinského kraje.
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Teoreticka ¢ast se tykd predevsim d&jinného a zadkonného ukotveni uprchlictvi. Dale
popisuje soucasné udalosti ve svéte, ze kterych zemi k ndm uprchlici ptichazi a rozdil mezi
ekonomickou migraci. Z ndzvu prace vyplyva, ze se budeme blize vénovat policistiim, kdy

se zam¢time také na jejich multikulturni, pravni vzdélavani v této oblasti.

Empirickd ¢ast diplomové prace je vénovana kvantitativnimu vyzkumnému Setieni.
Prostiednictvim dotazniki je zjistovano, jaké jsou praktické zkusenosti policistl. Jaké mayji
etnologické a religionistické povédomi. Jaké je jejich pravni povédomi. Poté néslednou
syntézou je provedeno vyhodnoceni, ¢im jsou dany tyto rozdilné postoje policistti.

Cilem této diplomové prace bylo oziejmit problematiku piistéhovalectvi, podat prak-
tické udaje, jakym zptisobem a na jakych zékonitostech probiha formovani postoju policis-
tl k uprchlikiim ve Zlinském kraji.

Vzhledem k soucasnému trendu v oblasti imigrace, doufam a véfim, Ze tato prace pfi-

sp¢je k rozvoji profesionalniho jednani policistd v této oblasti.
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I. TEORETICKA CAST
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1 NAZORY

Podle vykladového slovniku z pedagogiky znamena nazor ,,osobné racionalné zdu-
vodnény a emocionalné podlozeny postoj k jevim, lidem, jednani a chovani...vyjadrovany
verbalne nebo chovanim, zaujimanim postoju. ““ (Kolar a kol., 2012, s. 82) Kazdy nas nazor
je zaroven ovlivnén nasi vychovou a vzdélanim a v neposledni fad€ nasimi zivotnimi zku-

Senostmi.

Nazor je naSe osobni stanovisko, individualni, stejn¢ jako je individualni kazda naSe
stranka osobnosti, pfi¢emz ndzory mohou byt i skupinové, podle piislusenstvi k nékteré
socialni skupiné. Vzdy zéalezi na konkrétnich okolnostech. Ve svém vyznamu se jedna
o jakousi myslenku s riznym obsahem. Nazory se déli podle riznych hledisek a faktorti
na nékolik typid. V nésledujicich podkapitoldch bude proveden rozbor nékterych druhii

nazorda.
1.1 Postoje

Autorsky kolektiv Pedagogického slovniku definuje, ze terminem postoj rozumime
hodnotici vztah, ktery zaujima jednotlivec vic¢i okolnimu svétu, viaci jinym subjektiim, ale
také viici sobé samotnému. Postoj vzdy zahrnuje dispozici chovat se, ¢i reagovat urcitym
relativné stabilnim zplGsobem. Zminény autorsky kolektiv také piedesild, Ze postoje l1ze
ziskavat na zakladé spontanniho uceni, a to nejen v roding, ale také v jinych socialnich

prostiedich (Priicha, Walterova, Mares, 2001, s. 171).

Jozef Vyrost, Ivan Slaménik a kol. (2008, s. 127) uvadi, ze s terminem postoj se mii-
zeme setkat nejen v psychologii, ale také v pedagogice, sociologii a dalSich socidlné véd-
nich disciplinach. Postoje navic piedstavuji pfirozenou soucast nasi kazdodenni komunika-
ce. Zminény autorsky kolektiv zdlraznuje, Ze prostfednictvim postoji 1ze vysvétlovat pii-
¢iny chovani jednotlivce i celych socidlnich skupin. Poznani postojl totiz umoziiuje zfor-

mulovat viceméné platné pifedpoklady o smérech budouciho chovani jejich nositele.

1.1.1 Vyznam postoji

Definic pojmu postoj existuje v literatufe mnoho. Zminme napiiklad autorku Hayeso-
vou, ktera cituje definici dle Fishbeina a Ajzena: ,postoj jsou naucené predispozice
k celkové priznive nebo nepriznivé reakci na dany objekt, osobu ¢i udalost* (Fisbein, Ajzen

cit. Hayesova, 2007, s. 95) nebo Nakonecného, ktery uvadi definici vice srozumitelnou
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od zahrani¢nich autord v obsirné ucebnici socidlni psychologie ,,postoje jsou trvalé sousta-
vy pozitivnich nebo negativnich hodnoceni, emociondlniho citéni a tendenci k jednani pro

nebo proti vuci spolecenskym subjektiim* (Nakone¢ny, 1999, s. 131).

Podle vyse uvedenych definic lze postoj zaujmout vic¢i kterémukoliv objektu, ktery

velkou roli nehraji, 1 kdyz se stale objevuji nové a nové definice.

Pfi zkoumani postoje musi byt pfitomny dva zakladni prvky. DuSevni proces a pfi-
tomnost objektu. Objektem muze byt cokoliv, co registrujeme, nebo ¢im se zabyvame
a to v jakémkoliv ¢asovém obdobi. Podle nastudované mnohé literatury nam postoje na-
pomahaji k tomu, jaké udélame rozhodnuti. Behem kratké chvile tak vime, jaké zaujmeme
postaveni vici objektu, zda negativni ¢i pozitivni, coz nésledné ovliviiuje nase dalsi cho-

vani.

1.1.2 Ziskavani postoji

Postoje ziskdvame z rozlicnych divodi. Neni Zadny navod, jak bychom se mohli vy-
varovat negativniho uvazovani. Vyuziti ziskanych zkuSenosti z ptedchozich zazitych situa-
ci je dovednost, kterd ndm napomahd usnadnit si Zivot, a bez které bychom se nevyvinuli

do takového rozsahu lidské spolecnosti, jakou zname dnes.

Ziskavani postojli souvisi do jisté miry s utvarenim predsudkil.. Nase psychika je
formovana celou fadou rtiznych faktort. Tyto faktory definoval naptiklad Kosek (2004)
jako specifické zkuSenosti, instituciondlni faktory, napodobu modeli a socidlni komunika-
ci. Dle n¢j se vSechny tyto faktory v prib&hu zivota ovliviiuji navzajem, a také se mohou

prolinat a v rtizné vysi kombinovat.

Podle Kerna a kol. (2006, s. 250) se postoje ziskdvaji na zédklad¢€ ovlivnéni sociokul-
turnim prostfedim, a proto se ve svété vyskytuji rozdilné reakce na stejné jednoduché ob-
jekty. Cast postojii je dle tohoto autora ziskdvana instrumentalnim podmitiovanim a social-
nim uenim, pfi¢emz ziskavani komplikovanych postojii zavisi na osobnich zkuSenostech

a socializaci. Pfi samotném procesu ziskavani postoju je podstatné, v jakém véku se jedi-
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nec momentalné nachazi. Béhem zacéatkl naseho zivota ziskavame postoje béznym podmi-

novanim, tedy od blizkych osob, které rozhoduji, co je a co neni dobré.

V pozdéjsich letech se jiz piidava operativni podminovani a uceni se podle modelu.
Zaciname se seznamovat se svym prostiedim a jeho hodnotami. Sami jsme jiz schopni roz-
lisit, co je dobré a co Spatné. RozliSeni dobrého a zlého je dano funkci nasich emocional-
nich zkuSenosti. Postupné se nam vytvafi vnitini predispozice, podle kterych hodnotime

objekty (Nakonecny, 1999).

1.1.3 Slozky postoju

Podle Nakonecného (1999, s. 136) se postoj sklada ze tii ¢asti, pfiCemz jedna z téchto
¢asti mize dominovat, ale nemusi. Mohou byt vSechny vyvazené. Kazda jednotliva slozka
svym charakterem odpovidé4 na jinou otdzku. Tuto otdzku si jedinec poklada pii kontaktu
s objektem. Casti postoje jsou:

- pfesvédcCeni a predstavy

- afekty a emoce

- pohotovost k jednéni.

V ramci teorie, jsou tyto slozky pojmenovavany rliznymi autory rozli¢ng, ale ve své
podstaté maji stejny vyznam.

Ziskané zkuSenosti jsou rozdéleny do dvou skupin. Na sloZky emocionélni a slozky
kognitivni. Slozky emocionalni — jsou vyjadiené citovou odezvou. V jedinci jsou vyvola-
ny objektem a zahrnuji emoce. Ze dvou sloZzek je emocionalni ta silnéjsi a vytrvalejsi, ne-
bot’ se spiSe rozhodujeme podle toho, jaké emoce pocitujeme viici objektu, ktery v nas
vyvolava vsechny typy zékladnich emoci, ale rizné kombinovanych. Zalezi vzdy na inten-
zit¢ emoci a jejich polarité. Vysledek téchto kombinaci nésledné utvaii subjektivni vy-
znam, tedy pozitivni nebo negativni postoj spojeny s osobnosti kazdého z nas. Existuji také
neutralni postoje, které souvisi s nevyznamnymi objekty, které v naSem zivoté nehraji vy-

znamnou roli.

Zamazalova a kol. (2010, s. 134) k vySe uvedenému dodavaji, ze n€kdy byva pohled
na tfi roviny postoje interpretovan ve smyslu tzv. hierarchie efektii. Pfi formovani celkové-

ho postoje a jeho vztahu k jednéni se totiz nejprve naplituje kognitivni rovina, pak rovina ¢i



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 15

slozka afektivni a konecné pak rovina ¢i slozka konativni, ktera jiz ma velice tésny vztah

k vlastnimu jednéni.

1.1.4 Déleni postoji

Kelnarova a Matéjkova (2010, s. 49) konstatuji, Ze podle prevladajici slozky racional-
ni na jedné stran¢ nebo iraciondlni na stran¢ druh¢é, mizeme postoje d¢€lit na presvédceni a
predsudky. PresvédcCeni Ize podle zminéné autorské dvojice definovat jako postoj ¢i ndzor,
ve kterém prevlada racionalni slozka. Pfesvédceni se utvaii védomé, nacez vyjadiuje sou-
hlas nebo nesouhlas, kladny nebo zaporny nazor na dany predmét postoje. Predsudky jsou
naopak postoje, ve kterych prevlada iracionalni slozka. Pfedsudek obvykle ignoruje objek-
tivni fakta a kritéria, pfi¢emz byva zaméfen proti nékomu nebo né¢emu, a to bez presved-

¢ivych argumentt. Jako typicky ptiklad 1ze uvést odsuzujici pfedsudek viici jiné rase.

Podobnym zpisobem k problematice déleni postoju pfistupuje Kopecka (2012, .
35), kterd rovnéz bere v tvahu raciondlni a iraciondlni slozku postoji, ovsem kromé pie-
svédceni a pfedsudkil rozeznava také stereotypy. Uvedené druhy postojii pak zminéna au-

torka specifikuje nasledujicim zpisobem:

Piesvédceni: je oznacovano také jako nazor. Jedna se o postoj s prevladajici rozumo-

vou slozkou, pficemz vyslovené presvédceni se obvykle nazyva minéni;

Predsudek: jednd se o rozumové nepodlozeny nazor, ktery si ¢lovék neovéfil na za-
kladé vlastniho poznani, nybrz pfevzal vSeobecné neobjektivni minéni. OvSem iraciondlni
zéklad predsudkll byva casto historicky podminény, pfi¢emz je piebiran bez kritického
provéfeni (Skoti jsou lakomi, Némci pofadkumilovni atd.). Pokud je iracionalni slozka
postoje také citové podbarvena, pak lze hovofit o vife ¢i jindy zase o povérach (Ctyilistek
pfinasi Stésti, Cernd kocka nestésti aj.);

Stereotyp: v tomto piipadé€ se jednd o Sablonovity zplisob vnimani, ktery neni ovliv-
nén vlastni pfimou zkuSenosti, ale je piebirdn a také udrzovan na zaklad¢ tradice. Stereotyp
nemusi byt vzdy pro hodnoceni negativni, protoZe ndm Setii ¢as, pomaha zpracovavat in-
formace a zjiStovat vSechny souvislosti. Lidé si to v béZzném Zivoté obvykle neuvédomuji,
nicmén¢ je velmi obtizné vnimat véci, udalosti, osoby ¢i skupiny lidi neptedpojaté. Kazda
nova informace je totiz vzdy vztahovana k jiz nau¢enému systému hodnot a doposud zaZzi-

tych zkuSenosti.
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Ovsem odlisny ptistup zaujimd Mikulastik (2010, s. 62), ktery rozliSuje nésledujici
druhy postoji. Minéni, nazor ¢i smysleni je slovy nebo mimikou vyjadieny postoj, ktery je
kognitivné akceptovany. Vira naopak piedstavuje iracionaln¢, dogmaticky a také emocio-
naln¢ koncipovany postoj, apriorné vyjadiujici zavislost. Stejné jako vira je ovSem konci-
povan také predsudek, tentokrat vSak s negativnim akcentem. Jedna se o jistou formu agre-
se proti urcité etnické nebo kulturni skupiné. Existuji dva zakladni druhy predsudka, které
jsou ve vzajemné interakci. Jeden ma zaklad v osobnosti a druhy ve Spatné informovanosti
a potifebé minimalizovat kognitivni prazdnotu. Dal§im druhem postoji je tzv. favorit is-
mus, tedy preferovani lidi, k nimz ma jedinec sympatie ¢i urcité zavazky. Opakem favorit
ismu je podcenovani lidi. Déale pak Mikulastik zminuje jesté rasismus, tedy odmitavy
a negativisticky postoj vici lidem jiné rasy, purismus, tedy nedostatek smyslu pro humor
a nepatfi¢né reagovani na cizi vyroky, a také xenofobii, tedy strach z cizincii a jejich pod-
cenovani. Podle zminéného autora je vSak nutné jesté rozliSovat mezi postoji a zvyky.
Zvyk totiz predstavuje Sirsi pojem. Zvykové chovani je vice stereotypni, naucené habitudl-

ni reagovani je vice rigidni, invariantni a ve svych projevech vice automatické.

1.1.5 Zména postoje

O schopnosti zménit své minéni a pfijmout ndzor novy, lépe zdivodnény, hovoii
ve svém citatu jiz ve 14. stoleti vyznamny Cesky sttedoveky nabozensky myslitel, reforma-
tor a kazatel mistr Jan Hus. Tento citat zni ,, Od zacdtku svého studia jsem si ucinil zasadu,
a radostné prijmu ndzor, odiuvodnény lépe, véda, Ze to, co vime, je zcela nepatrnym zlom-
kem toho, co nevime“ (Jan Hus 1410 cit. podle Molnar, 1985, s. 11). Z tohoto vyroku, je
ziejmé, ze Clovek, ktery se vzdélava, ma piijimat nové nézory, vécné spravné, jako jeden

ze zékladnich principti vzdélavani se.

Je bézné, Ze lidé své postoje prizplisobuji postojim druhych. Méni je tak, aby vytvofili
urcitou rovnovahu. Pokud jsou postoje v nesouladu, vyvolava to u jedinct stres. Proto je
tento nesoulad dilezitym faktorem ovliviiujici zménu postoji. Ke zméné mize dojit nejen
u jednoho postoje, ale také se miize pfidat postoj dalsi, ktery pomtiZze pfijatelné vyftesit ne-
soulad.

Zmeny postoju lze vyvolat vzdélavanim se, nebo socialnimi kontakty. Postoje jsou da-
ny u¢enim se, a tak pravé diky vzdélavani se mohou za urcitych podminek ménit. Postoje,

které jsou pro nds vyznamné, se v bézném zivoté¢ mnoho neméni. Pokud pfeci jen u tako-
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vého postoje dojde ke zméné, zpravidla to byva pod vlivem néjaké velmi dalezité zkuse-
nosti, jako je naptiklad Zivotni krize, vysoky psychicky stres aj.

Nakonecny (1999) tvrdi, Ze zménam postoju se jedinci spise brani, nebot’ urcity postoj
je pro nase ego dulezitou funkci. Vice pfijatelnd je pro nds pouze zména intenzity dané¢ho
postoje, zeslabeni nebo zesileni, bez ohledu na to, zda se jedna o pozitivni, ¢i negativni
smer.

Kern a kol. (2006, s. 250 — 251) definuje podminky pro zménu postoju jako zmény
zavislé na pfijmu novych informaci, které se vztahuji uréitym zptisobem k danému jedinci
a zaroven k objektu postoje s tim, Ze postoj se meéni, pokud se méni kognitivni obsah jiné-
ho objektu, pficemz tyto objekty spolu souvisi. Pfi¢emz zaroven upozoriuje, ze zména
postoji nemusi pii vnimani jedince nutno zménu znamenat. Chovani je ur€ovano postojem
pouze castecné. Pfitom hlavni roli zde hraji faktory, kterymi jsou strach, normy socialni
spole¢nosti nebo sebehodnoceni. Je Casto obtizné urcit, za kterych okolnosti byla zména
postoje provedena, protoze ke zmén¢ mohlo dojit pod natlakem nebo svobodnou volbou.
Natlak byva vyvijen ve chvilich, kdy se od jedince ocekava urcité vetejné chovani, ale za-

roven ke zplisobu chovani existuje vice moznych alternativ.

1.2 Predsudek

Predsudek je specificky druh postoje. I u tohoto pojmu nalezneme v literatufe mnoho
definic. Zminme naptiklad Allporta (2004, s. 39), ktery pfedsudek definuje jako ,,odmitavy
az nepratelsky postoj vici clovéeku, ktery patri do urcité skupiny, jen proto, ze do této sku-
piny patri, a ma se tudiz za to, ze mad nezadouct vlastnosti pripisované této skupiné*. Pti-
c¢emz Allport (2004, s. 39 — 40), jako jeden z mdla autorti, uvadi u pfedsudku také jeho

pozitivni rovinu. Zastava nazor, zZe negativni predsudek vychazi z predsudku pozitivniho.

Ptedsudky mohou byt stejné jako postoje individudlni nebo skupinové. Hayesova
(2007, s. 121) popisuje predsudek jako ,.fixovany, predem formovany postoj k néjakému
objektu projevujici se bez ohledu na individualitu nebo povahu tohoto objektu. Clovék,
ktery ma predsudky, nezvazuje pri posuzovani druhych Zadna alternativni vysvétleni.” Ha-
yesova (2007) ovSem dale uvadi, ze k vysvétleni predsudkil existuje cela fada teoretickych
vysvétleni, z nichz nékteré definuji predsudky z hlediska osobnich nebo vrozenych faktort
a jiné naopak popisuji predsudky jako reakci na sociokulturni pficiny. Podle této autorky
osoba, ktera ma né&jaky predsudek, tak pfi posuzovani druhych jedincti i skupin neptihlizi

k zadnym vysvétlenim, nezohlediiuje vice moznosti jak na problematiku pohlizet.
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Dalsi definici 1ze uvést od Giddense (1999, s. 231). Dle né&j ptedsudek znamena ,,apri-
orni predstavy o jedinci nebo skupine, které jsou casto zalozeny spise na informacich
z doslechu, nez na skutecnych poznatcich, nové informace predsudkem zpravidla neotre-

6«

Sou.

Predsudek jako takovy pro nas znamend vétSinou néco negativniho. Vztahuje
se k jedinci 1 ke skupin€ a s jeho pomoci se snazime oznaclit takové osoby, mezi které ne-
patiime a snizujeme v naSich ocCich jejich vyznamnost. Pfedsudky zobeciiuji jednotlivé
informace o objektech jiz po prvnim setkani, nebo pouze z informaci z doslechu bez osob-
niho kontaktu. Predsudky, kterymi ozna¢ime urcitou skupinu, také automaticky pfipisuje

vSem jejim ¢leniim jako jednotlivctim.

Predsudek ma svij vlastni systém k vytvareni urcitych kategorickych skupin. Existuje
kategorizace predsudkil, jejiz podstatou je urychlit zafazeni objekti do urcité skupiny. Pro
jedince je vyuziti kategorizace nezbytné k vytvoreni piehledného zivotniho systému. Podle
Nakonecného (1999, s. 136) pritom predsudky mohou byt naprosto iraciondlni,

je bézné, Ze byvaji doprovazeny faleSnymi pfedstavami.

Lidem pfedsudky v Zivoté pomahaji naptiklad néco ospravedliiovat nebo zdlvodio-
vat. Pomahaji zvladat potlacené potieby. Zakladni typologii je rozdéleni na negativni
a pozitivni. Ale stejné¢ jako u postoji existuje celd fada typt predsudkii, plynoucich
z naSeho bézného Zivota. Mohou to byt napiiklad predsudky ohledné vySe platu, kvality
bydleni, etnické a rasové rozdily, rozli¢né role muze a Zeny atd.

Negativni pfedsudky souvisi vétSinou s nasi spole€nosti a s etnickymi skupinami. Vy-
stupném byva osoCovani. Tedy verbalni projev naseho predsudku. Vys$§im stupném je jiz
vyhybani se urcitym skupindm osob, a to i za cenu urcitych nesnazi. Nésleduje diskrimina-
ce jako treti stupen etnického predsudku - sem patii jiz aktivni rozliSovani, jako je snaha
vyloucit nepfijatelné osoby ze svého okoli. Nejvyssi stupei je fyzické napadnuti.

Pricha (2010, s. 70) vyjadfuje nazor, ze predevsim v zaméstnani jsou tyto projevy et-
nickych pfedsudkti minimalni. Dle néj etnické pfedsudky jest¢ neznamenaji diskriminaci.

O diskriminaci Ize hovofit az ve chvili, kdy dojde na faktické jednani.
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Priicha (2010, s. 68 — 69) v této souvislosti jako piiklad uvadi tradiéni postoje Cechi
k Némctm, kdy vedle ptedsudki o tdajné némecké tto¢nosti, agresivité, ¢i chuti k val¢eni
si Cesi — ale také mnohé dalsi narody — udrzuji stereotyp o Némcich jako damyslnych or-
ganizatorech, dikladnych a peclivych pracovnicich, nositelich technického pokroku atd.
Zminény autor uzavird, ze predsudky lze v kazdém ptipadé povazovat za universalni rys

interkulturnich vztaht, protoze nejsou vazany jen na neékteré kultury ¢i etnika.

1.3 Stereotyp

Stereotyp je ,,prilis silné presvedceni, spojené s néjakou kategorii. Jeho funkce spociva
vtom, ze ma ospravedlnit nase chovani a postoj vuci této kategorii (Allport, 2004,
s. 215). Podstatou je jiz naSe pfednastavené¢ vnimani okolnich socidlnich celkli, v nichZz
nejsme Cleny.

Stereotyp zahrnuje uréity komplex ptedstav, které 1ze rozdélit na skupinu jedince nebo
skupiny cizi. Z tohoto pohledu se stereotypy rozliSuji jako autostereotypy (piislusnici
vlastni skupiny o sobé samych) nebo heterostereotypy (o cizich skupinach), pticemz u au-
tostereotypil pfevladaji pozitivni emoce a u heterostereotypli emoce spiSe negativni.

Nejcastéjsimi stereotypy byva presvédceni, kdyZ néco soudime, nebo néjaka obrazova
predstava. Poskytuje nam jisty emocionalni argument, ktery nepotfebuje odiivodnéni. Pod-
le Rezace (1998, s. 98) je stereotyp vniman jako piipravenost pfijmout lépe (piiznivéji)
sama sebe nebo druhé.

Obdobn¢ jako u ptredsudkil, je stereotyp mnohdy spojovéan piedevSim s rozdilnymi et-
nickymi skupinami. V takovémto ptipadé€ je jejich charakteristikou setrvacnost a konzerva-
tivnost. Pro lepSi pochopeni souvislosti predsudku a stereotypu uvadim citaci: ,,Z hlediska
teorie predsudku je schopnost stereotypii prodélat zmenu velmi dilezita. Nabyvaji

a ztraci na sile intenzitou a nasmerovanim predsudku‘ (Allport, 2004, s. 229).

Typické pro stereotypy byva mylné ptipodobnéni vychazejici z naSich zkuSenosti, kte-
ré jiz ale mohou byt v rozporu s aktualni skutecnosti. Je tak uplatiiovano chybné hodnoce-
ni. PfedevSim u negativnich zkuSenosti s celou skupinou jsou nizké kvality piipisovany
vSem jejim Clentim. Zajimavosti je, ze naopak u pozitivni zkuSenosti jsou kvalitni vlastnos-

ti pfipisovany pouze jednotlivciim.
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V porovnani s predsudky maji stereotypy vétsi odolnost vii¢i zménam. Zmena stereo-
typu je vzdy dlouhodobou zélezitosti, byva i vice iraciondlni. Stereotyp je také emocné
podbarven a jeho funkce je spolecenska 1 psychicka.

Utvéareni stereotypu je pomérné¢ komplikované. Malokdy se podafi vysledovat cely je-
ho vyvoj utvareni, vzdy je ale jisté Ze pii vzniku pusobi psychologické a socidlni faktory,
které jsou podminéné Casem a kulturnim prostiedim. Po psychologické strance vykazuje
stereotyp charakteristiku nasi osobnosti a individualnich rysi, pfesnéji feceno, vznik stere-

otypu probiha na zakladé nasi individuality.

1.4 Netolerance

Netolerance podle Plaminka (2014) predstavuje reflexi vlastnich zkuSenosti z oblasti
vzdélavani dospélych, kterd mize vyustit v nenavist a nasili. ,,Je to pro nas dulezité, proto-
Ze vime, ze dokud nepochopime, jak riizné projevy netolerance vznikaji, nemiizeme hledat
efektivni cesty k jejich zvladani. Mezi pricinami netolerance jsme objevili prirozenou lid-
skou potrebu zjednodusovat obraz svéta, zajem nékam patrit a potrebu vytésnit vse, co do
oblasti tohoto patreni nezapadd, co nejddle a pripadné se toho i zbavit ... tento vycet
ovSem neni a ani nemuze byt kompletni “ (Plaminek, 2014, s. 235). Citovany autor ve svém
textu velice presné vystihnul divody, pro¢ bychom se méli zabyvat jednotlivymi projevy

netolerance a jejich pficinami.

Problematika netolerance méa hluboké a ovSem i1 zajimavé psychologické zdklady
a souvislosti. V nésledujicim textu budou stru¢né ptredstaveny takové projevy netolerance,
jako jsou predevsim xenofobie, rasismus, dale pak sklony ¢i tihnuti k segregaci a konecné

antisemitismus a nacionalismus.

1.4.1 Xenofobie

Jedna se o jisty druh strachu. Strach je pro lidskou psychiku pfirozeny a béhem zivota
se ho uc¢ime zvladat. Xenofobie ma zaklady ve slové Xénos, coz v prekladu znamena pii-
chozi, cizi. Ve spojeni s fobii se xenofobie vyznacuje strachem z nezndmého a navenek

se projevuje nediivérou a nepiatelstvim (Siskova, 1998, s. 12).

Na xenofobii 1ze pohlizet jako na termin sociologicky i politicky. Laicky feceno, jedna
se o strach z cizincli, nezndmych mist nebo lidi. Muze byt také strachem z jiné kultury a
tradic. Je brana jako zéklad riiznych ideologii, kterymi jsou naptiklad rasismus nebo nacio-

nalismus. Bohuzel z ni také prameni pronasledovani cizincti. Z politického pohledu se jed-
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na o svobodny postoj a neni tak regulovan pravem, neobjevuje se v zadnych pravnich

predpisech. OvSem stejné jako u rasismu jiz aktivni chovani pfedmétem prava je.

., Ackoli je xenofobie vseobecné rozsirena, neni jedinym projevem chovani viici cizin-
cum. Celosvetove je rozsirena rovnez pohostinnost vuci cizim. Xenofobie a pohostinnost
nejsou v rozporu: cizi jednotlivec vétsinou nepredstavuje pro urcitou skupinu ohrozeni, cizi

skupina viak jiz zpravidla ano* (Cendk, Smolik, Vykoukalova, 2016, s. 203).
1.4.2 Rasismus

~Rasismus je socidlni, respektive sociokulturni fenomén, vychazejici z rasovych pred-

sudkit nebo teorii, zduvodnujicich a obhajujicich rasovou nerovnost (Dacik, 2001, s. 78).

Rasisticky postoj vyjadiuje predevsim nepratelské pocity a postoje viici prislusnikiim
jiné rasy. VéEtSinou byva soucasti ideologie. OdliSnosti a biologické nerovnosti vychazeji
na povrch v situacich, kdy nastava politickd zména nebo se stupniuje n¢jakéd spolecenska
krize. Obsah rasizmu neni jednoznaény, tézko se definuje. V pojmu je skryto mnoho jevi a
jejich dulezitost zavisi na kazdém z nas individudlné. Témito jevy jsou piedevsim postoje,

nazory nebo piedsudky.

Existuji rizné formy rasismu. Naptiklad biologicky, kulturni, instituciondlni aj. Pied-
stavuje také jistou ideologii, coz znamena, ze jsou precefiovany nebo ignorovany nékteré
nazory. Rasismus muize byt bran jako rasovy piedsudek, rasovéa diskriminace nebo jako

rasova segregace (Dacik, 2001).

Lze jej také rozdé€lit na tzv. mekky a tvrdy rasismus, kdy mekky piedstavuje spise pa-
sivni spolecensky postoj, jako je naptiklad omezovani, vylucovani, diskriminace nebo roz-
liSovani. Tvrdy rasismus je jiz agresivni a mize byt pravné postizitelny. Zahrnuje takové

¢iny, jakymi jsou ni€eni, hanobeni, vyhroZovani, nésili atd.

Podle Siskové (1998, s. 13) vSechny rasové teorie vychazi z predstav, zZe lidstvo  je
rozdéleno na niz$i a vyssi rasy. Vys$i rasy jsou oznaCovany jako tvir¢i a schopné vladnout.

NiZz8i je naopak nutné vést pro jejich neschopnost k tvofivosti.

1.4.3 Segregace

Segregace predstavuje jeden ze zplisobu souZiti pfislusnikd vice narodi, ras ¢i nabo-
Zenstvi na urCitém miste, tedy na uzemi urcitého statu nebo obce. Segregace je v této sou-
vislosti obvykle chapana v prostorovém slova smyslu. Je vS§ak mimo jakoukoli pochybnost,

Ze muze mit — ¢i spiSe ma — také své psychologické aspekty.
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v

Cenck, Smolik a Vykoukalova (2016, s. 52) hovoii o tom, Ze kritériem ¢i zakladnim
principem pro segregaci ve spole¢nosti mize byt rasovy, etnicky, majetkovy, zdravotni,

kulturni ¢i nabozZensky princip.

Princip segregace ptitom vychazi z toho, ze urcitd mensSinova skupina je fyzicky odde¢-
lena od majoritni spolecnosti, pficemz tento proces je casto provazen predstavou,
ze prislusnici dané mensiny jsou ménécenni. VySe zminénd autorskd trojice pfipomina,
ze rasovou segregaci podporovala napf. jihoafricka ideologie apartheidu. V soucasné dob¢
pak jsou mnohé severoamericka mésta ve skuteCnosti segregovana na zaklad¢ etnické pii-
slusnosti svych obyvatel. Segregace predstavuje strategii dominantni skupiny ¢i kultury,
kterd ma vést k udrzeni kulturni identity jednotlivych skupin, mezi nimiz vSak nedochazi
k intenzivnéj$im vzdjemnym kontaktim. V pfipadé, Ze snaha o izolaci piedstavuje dobro-
volné rozhodnuti pfisluSnikti mensSinové ¢i nedominantni skupiny, pak se nejednéd o se-
gregaci, nybrz o separaci. OvSem stejné jako v pripad¢ segregace se jedna o projev snahy
o udrzeni si specifické kulturni identity ptislusné skupiny. Proces separace se v poslednich
desetiletich projevuje nejen v nékterych aglomeracich Spojenych stati americkych, ale
také zapadni Evropy, kde existuji méstské Ctvrti pfist¢hovalcl a jejich potomkd, jejichz
kultura se vyrazné odliSuje od kultury majoritni spolecnosti. Proces separace vede k tomu,
Ze se mensina neintegruje do vétSinove spoleCnosti a naopak vznikd jakasi paralelni spo-

le¢nosti.

Problematice segregace v méstském prostoru se podrobné vénuji Jifi Subrt a kol.
(2014), kdy wupozornuji na tzv. residencni segregaci a socidlni exkluzi souvisejici
s etnografii méstské chudoby. Prostorové formy segregace v méstském prostoru jsou jed-
nim zfenoménii postindustridlni spoleCnosti, pificemz v medidlnim, politickém,
ale 1 vefejném diskursu jsou spojovany s takovymi vyrazy, jako je ghetto, socidlné vylou-
¢ené lokality, socialni ubytovny, ubytovny pro neplatice, prostorova koncentrace nepfizpi-
sobivych, tzv. domy hrizy atd. Residen¢ni segregace predstavuje jeden ze zdkladnich
a nejviditelnéjSich projevil socialni exkluze v méstském prostoru. Jedna se o stav ¢i proces
vylu¢ovani nekterych socidlnich ¢i etnickych skupin do rtiznych uzavienych nebo segrego-
vanych oblasti na zaklad¢ jejich sociokulturnich charakteristik a socioekonomického statu-
su. Zminény autorsky kolektiv vSak upozoriiuje, Ze urcitd mira segregace je zcela pfiroze-
nym disledkem neregulovanych forem nerovnosti ve spole€nosti a nerovhomérného roz-
voje mést. Pokud vSak segregace probiha na zdklad¢ takovych pfipsanych charakteristik

jako je etnicita, narodnost, rasa nebo naboZenstvi, pak Ize jiz hovofit o diskriminaci.
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1.4.4 Antisemitismus

Antisemitismus predstavuje jeden z historicky nejznaméjsich a také nejvice prozkou-
manych projevil netolerance a piedsudkl. Konkrétni projevy antisemitismu — piedevsim
pak jeho extrémni projev v podob¢ holocaustu — rovnéz predstavuji memento toho, k jak

tragickym nasledkiim az mtze netolerance vést.

Antisemitismus ma mnoho spolecného s rasismem. Néktefi oznacuji antisemitismus
jako Sirsi pojeti rasismu. Danics a kol. (2008, s. 127) s timto ovSem nesouhlasi. Tito autofi
tento pojem definuji jako samostatnou kategorii a pro své tvrzeni uvadi nékolik ditvodu,
zejména kladou diiraz na neménnost objektu protizidovské nendvisti. Bud’ jsou jim Zidé
jako samostatné kategorie lidi, nebo Izrael jako zidovsky stat. U rasizmu to takto nefungu-
je. Zde se objekty lisi v prostoru a €ase a to nejen kulturné, ale také antropologicky. Anti-
semitismus vznikl jako reakce na strach, Ze Zidé cht&ji ovladnout ty, kte¥i maji némecky
puvod. Jiz pfedpona pojmu dava sviyj charakter. Anti znamena odpor. Semita je oznaceni
pro semitské narody, které nezahrnuji pouze Zidy, pati sem napiiklad i Arabové, pfitemz

pojem ma vyjadfovat odpor pouze k Zidovské rase.

Na zaklad¢ jeho povahy vychéazi bud’ z ndbozenstvi, z rasizmu nebo jako politicky po-
jem. Nabozensky antisemitismus je nejstarsi forma. Vychazi z biblickych zakladl a zde je
judaismus jakysi konkurent kiestanstvi. Pokud je vychodiskem rasizmus, byva jeho forma
postavena na nebezpecné nenavisti. Antisemitisté vychéazeji z myslenek o Darwinoveé evo-

luci. Dle jeho zastancti jsou Zidé podfadnou rasou.

Podle Sterna (2004) politicky antisemitismus spada jiz do moderni doby. Vychazi
z existence samostatné¢ho statu Izraele. Popird rovnopravnost jeho ndroda se suverenitou

ostatnich suverénnich stata.

1.4.5 Nacionalismus

Nacionalismus Ize definovat jako jisty politicky princip, ktery z kulturni podobnosti
¢ini fundamentélni socidlni pouto. ,,A¢ uz mezi lidmi existuji jakékoli principy autority,
jejich legitimita zavisi na tom, zZe clenové dané skupiny patii ke stejné kulture* (Gellner,

2003, s. 17).

Casto je spojovan s nadfazenosti svého naroda. Jako ideologie tak zdiiraziiuje vlastni
narod a jeho charakter. Zastava nazor, ze lidé by méli v prvé fad€ pochopit vlastni narodni

spoleCenstvi a teprve pot¢ mohou byt ¢leny jiného narodniho seskupeni. Piislusnici ke



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 24

skupiné musi umét pfinaSet obéti, pokud to bude zddat obrana nebo z4jmy néaroda,
a to bez ohledu na 4jmu jinych zajmu. ,,Nacionalismus obvykle usti do pozadavku, aby

kazda narodnost byla organizovana ve svrchovaném state* (Miller, 1995, s. 328).

Vznik nacionalismu souvisi s dobou, kdy v Evropé¢ od 19. stoleti probihalo mnoho re-
voluci. Dochazelo ke zméndm hranic stat a s pfichodem primyslové revoluce dle Gellne-

ra (2003) pfisel také nacionalismus.

Andrew Heywood (1994) v této souvislosti rozliSuje predevsim liberalni, konzervativ-
ni a rozpinavy nacionalismus. Nejstar§i formou nacionalismu je nacionalismus liberalni,
jehoz pocatky sahaji k Velké francouzské revoluci. Tento typ nacionalismu stavi na mys-
lence svobody a rovnosti a tvrdi, Ze kazdy nadrod ma pravo na svobodu a sebeurceni. Libe-
ralni nacionalismus povazuje narody za sob¢€ rovné a usiluje o vytvofeni svéta miru, svéta
nezavislych narodnich statl, které se navzajem hluboce respektuji. Konzervativni naciona-
lismus je charakteristicky jiz pro ustavené narodni staty. Jeho cilem tedy neni vznik nérod-
niho statu, nybrz zachovani jednoty naroda povzbuzovanim vlastenecké loajality a hrdosti.
Do néroda by v tomto pojeti mély byt integrovany vSechny socialni vrstvy. Zaklada se tedy
na solidarité, tradicich a spole¢nych d¢jinach. OvSem rozpinavy nacionalismus je charakte-
risticky svym Sovinismem, virou v nadfazenost a viid¢i postaveni vlastniho néroda. Prave
podle rozpinavého nacionalismu jsou nékteré narody diky svym charakterovym rystim nad-
fazené jinym. Tento typ nacionalismu se proto poji s rasismem, pocitem kulturni nadfaze-

nosti, ale také imperialismem a militarismem. Jeho projevem muzZe byt napf. faSismus.
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2 LIDSKA MIGRACE

Pojem migrace ma sviij puvod v latin€, konkrétné ve sloveé ,,migratio”. Znamena st¢-
hovéani, prestéhovani se. Je odvozené od ,,migro*, ,,migrace*, tedy odst€hovat se, vystého-
vat se, presidlit se. V sociologii tento pojem charakterizuje studium pohybu, stéhovani ¢i
ptresidlovani lidi a to bez ohledu na to, zda je tento pohyb permanentni ¢i docasny, dobro-

volny nebo nedobrovolny.

2.1 Migrace

Migraci se v soucasné dob¢ zabyva fada autord. Drbohlav (1999, s. 75) definuje tento
pojem jako ,,jednu z forem prostorové mobility obyvatelstva. Tou rozumime pohyb obyva-
telstva v geografickém prostoru z ditvodu uspokojovani potreb v Sirsim vyznamu tohoto
pojmu (blize napr. Kiihl 1975, Andél, Bicik 1980, Cermdk 1993). Prostorova mobilita neni
pouhym fyzickym premistenim, ale je to téz proces vybéru mista, spojeny s emocionalni
vazbou k objektiim ¢i prostorovym celkim. Logicky taky souvisi s organizaci a vyuzivanim
prostoru.

Pavlik, Kucera a kol. (2002, s. 607) definuji migraci jako ,,stéhovani . Dle téchto au-
torl migrace predstavuje pohyb mechanicky, coZ znamend geografickou mobilitu mezi

dvéma staty neboli dvéma uzemnimi jednotkami, které¢ predstavuji trvalou zménu mista

pobytu.

Matousek (2016, s. 102) rozdé€luje migraci na mezinarodni migraci a migraci statni
neboli interni. Mezinarodni migrace je migrace mezi dvéma staty. Interni migrace neboli
vnitini migrace poté predstavuje pohyb obyvatel ¢i skupin obyvatel uvnitt jednoho statu
nebo uzemi, které je vymezené urcitymi hranicemi. Z toho je tedy mozné vyvodit, Ze opro-

ti mezinarodni migraci, migrace interni nepfedstavuje zménu poctu obyvatel v daném state.

Dale autor migraci rozdé€luje na migraci trvalou a do¢asnou. Trvala migrace ma dlou-
hodoby charakter. DoCasna migrace je migrace, ktera je sezonni. VéEtSinou se jedna o mi-
graci, ktera je realizovana za praci. I tento typ migrace je mozné dale rozdélit a to na mi-
graci kratkodobou a dlouhodobou. Kratkodoba je do jednoho roku, dlouhodobaé je migrace,

ktera presahuje jeden rok.

Poté je mozné migraci dle Bastecké a kol. (2013, s. 218) délit na migraci dobrovolnou

a nucenou. Nucend migrace obyvatel pfedstavuje pohyb uprchlikli v disledku konflikti,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 26

pfirodnich katastrof ¢i v disledku zmény Zivotniho prostiedi. Pfikladem takovéto migrace
je napf. stavba pichrady Tii soutésky v Cing. Dobrovolna migrace je takovy typ migrace,
ve které je pohyb osob dobrovolny a védomy. Do tohoto typu migrace je mozné zasadit

napf. pracovni migraci, ¢i migraci za ucelem studia ¢i za rodinou.

Obyvatelé jednoho statu jsou vétSinou k migraci donuceni urcitymi faktory. Tyto fak-
tory jsou opét dle Oldficha Matouska (2016) ekonomické, politické a nabozenské predsud-
ky.

Kunesova a Cihelkova (2002, s. 86) uvadi, ze mezi ekonomické divody, které vedou
k vytvareni mezinarodni migrace, je mozné zatadit predevSim vyrazné rozdily v zivotni
urovni obyvatel, ve vysi realnych mezd. Déle je mozné do oblasti ekonomickych divodi
migrace zaradit 1 zahrani¢ni investice do urcitych oblasti, do kterych poté sméfuji pracov-
nici z divodu vytvaieni ekonomickych piilezitosti. Z toho lze vyvodit, ze migracni toky
mezi zemémi vznikaji pfedevs§im z méné rozvinutych zemi do rozvinutéjsich zemi.

Kunesova a kol. (2002) dale spatfuji za divody migrace také rodinné divody, ¢i pfi-
rodni katastrofy, které mohou vyrazné zhorsit ekonomickou situaci obyvatelstva dané ze-

meé

2.2 Historie migrace

Prvni pocatky migrace je moZné zaznamendvat od prvopocatku lidské existence.
Jak uvadi Kutnohorska (2013, s. 15), je migrace soucasti lidské spolecnosti od nepaméti

a je nedilnou soucasti kazdodennosti. S migraci je vSak nutné také pocitat 1 do budoucnosti.

Lidé¢ i celé narody se stéhovali jiz v dobé kamenné, a to z jakychkoliv divodl. Nejcas-
t&jSimi divody v praveéku bylo st€hovani do mist s dostatkem potravy. Lidé se zacali na-
sledn¢ usazovat trvale na ur¢itych mistech, zacali obdélavat pidu a klicovym motivem
migrace bylo nalezeni zeméd¢lské plidy nebo nalezeni mist s vétSim bezpecim. I pies
to, Ze lze migraci spatfit jiz u prvnich lidi, je migrace pfisuzovana predevSim modernim

spolecnostem.

I pfes to je mozné nalézt vyznamné migracni viny 1 v ddvné historii. Mezi tyto vy-
znamné migracni viny, které byly patrné jiz pfed naSim letopoCtem, je mozné zaradit vel-
kou feckou kolonizaci. Ta se odehrala na uzemi dnesni Evropy mezi 8. az 6. stol. p. n. 1.

Jejimi piicinami bylo ptelidnéni feckého pobiezi a nedostatek orné ptidy. Lidé tak migro-
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vali a soustavn¢ osidlovali pobiezi Stiedozemniho a Cerného mofte (Kolektiv autord, 1989,
s. 409). Dalsi velky migracni tok byl patrny na pielomu stiedovéku a starovéku. Lze jej
oznacit za Biblicky Exodus. Byla to nejrozsahlejsi migracni vina, kterd méla za nésledek
preménu severni Afriky a Evropy. Za dals$i vyznamny migracni tok nalezi vyhnani musli-
mu a zidd ze Spanélska ¢&i osidlovani Nového svéta. Dali migraéni toky je mozné spatfit
v obdobi 4. az 7. stoleti n. 1. a to v Athénach, Byzantské #i8i, Rimském impériu i ve Velké
Moravé. Zde byly patrné velké piesuny obyvatel. Toto obdobi se oznaCuje za sté¢hovani
narodl. To pocalo najezdy Mongolt a Hunti do Evropy a do prostoru dnesniho Ruska. Tito
najezdnici tak donutili germénské a slovanské kmeny k piesidlovani. Toto st¢hovani naro-
di mélo vliv na konec fimského cisatstvi. Pocate¢ni pohyb jednotlivych kmenti predev§im
pot¢ Hunll a nésledny tlak, vedl k novému rozmisténi byvalych kmeni po celé Evropé

(Mudra, 2007, s. 16).

Martin a Widgren (2002, s. 20) konstatuji, Ze na nasem kontinentu zacaly byt vy-
znamné viny migrace patrné cca od 15. stoleti a vyvrcholily v 19. stoleti. Nejprve dochéaze-
lo k emigraci obyvatel z Evropy do Ameriky a to pfedevsim z diivodii ndboZenskych. To se
tykalo pfedev§im odchodu hugenoti z Francie, puritanti z Anglie, Spanélskych zida atd.
Poté ptiblizn€é od 17. stoleti byla patrna zména migracnich trendd. Zacalo dochézet spise
k migraci jednotlivcli, nez celych narodl. S tim také souvisi zmény pfi¢iny migrace.
Za kli¢ové priciny migrace se zacaly stavat divody ekonomické. Lidé tak zacali ve velké
mife odchazet do mést a do jinych vyspélych oblasti, kde zacali nachazet vhodné podmin-

ky pro Zivot a obzivu.

Eltis (2007. s. 101) k tomu uvadi, ze to se také stalo hlavnimi divody migrace
v 18. stoleti v Evropé. V této dobé¢ lidé emigrovali z Evropy pfedevsim z ekonomickych
divodii. V nasledném stoleti opustilo z téchto diivodi Evropu pfiblizné 50 miliont obyva-
tel. Posledni vyznamné migracni toky, které ménily evropsky kontinent, byly patrné v 60.

letech minulého stoleti, kdy byly migracni toky rozpoutané studenou valkou.

Obrovskych migraénich toki dle Cejky (2002, s. 200) bylo v Evropé dosaZeno v ramci
druhé svétové valky a tésné po jejim ukonceni. Miliony evropskych obyvatel v ramci druhé
svétové valky odesly. Napi. pro Zidy to byla jedind moznost, jak se vyhnout Holocaustu.
Ti odchazeli predevsim do Palestiny, kde doSlo k rtistu obyvatel v dobé valky ze 175 tis.
na 553 tis. Beranova dale (1985, s. 305) shrnuje, ze po druhé svétové valce byly patrné
migraéni toky v ramci Evropy. Napi. doslo k velkému odsunu Némcii z byvalého Ceska.

To se tykalo piiblizné odsunu 3 miliont lidi s némeckou narodnosti. Zménou hranic Pol-
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ska doslo k pfesunu cca dal$ich 2 miliont Poldkl z nové vytvofené¢ho uzemi Sovétského

svazu na uzemi Polska. Déle doslo k odsunuti polskych Ukrajincti do Sovétského svazu.

Podle Burese (2008, s. 117) nastal ptiblizné po v 60. letech v Evrop¢ z pohledu migra-
ce zlom. Doslo k tomu, ze Evropa zacala byt cilem fady migrantli z riznych ¢asti svéta.
Na nas kontinent tak pfichazeli migranti z Indonésie. Ti pfichazeli pfedevsim do Nizozemi.
Dalsi cilovou zemi byla Anglie. Do ni pfichdzeli lidé z Pakistdnu. Do Francie mifili mi-
granti z Alzirska atd. VSichni tito migranti byli motivovani pfedevsim ekonomickymi mo-
tivy. Konkrétné tedy v sedmdesatych letech migrovalo na evropsky kontinent cca 2 milio-
ny osob. V osmdesatych letech migrovalo 1,6 milionu osob a v devadesatych letech mi-

grovalo cca 2 miliony osob.

Dale vySe uvedeny autor popisuje, Ze v prubéhu tzv. Studené valky, respektive
v dobé& od roku 1947 az 1991 dochézelo k ptesunu obyvatel Evropy. Ti tak migrovali mezi
zapadni ¢asti Evropy a vychodni ¢asti Evropy. Na druhou stranu vSak zacali pfichdzet
do zépadni Evropy migranti z Afriky, protoze zadpadni Evropa zazivala ekonomicky boom.
Vznikala zde volné pracovni mista, kterd nebyla obsazovéana z divodu nedostatku pracov-
nich sil. Proto né&které staty realizovaly ve velkém nabory novych pracovnikli ze zahranic-
ni. Napt. Némecko a Belgie uzaviely imigracni umluvy s Tuniskem a Marokem. Francie
uzaviela podobnou smlouvu s Afrikou atd. Pfiliv téchto migrantt se stal vyhodny jak pro
evropské staty, tak pro tyto uvedené staty, ze kterych proudili migranti. Bylo to z toho di-
vodu, protoZe v téchto zemich byla nizka uroven ekonomiky, vysoka nezaméstnanost
a vysoky populaéni riist. Zemé také t€zily z penéz, které emigranti zasilali svym rodinnym
pfisluSnikiim. Je zde nutné pfipomenout, Ze cilem evropskych statt bylo ziskat kratkodobé
pracovni migranty. Ti se zde vSak zaali usazovat natrvalo. Zacatkem 80. let se vSak
v disledku ropné krize zacala situace ménit a hlavni cilové zemé, kterymi bylo pfedev§im
Némecko, Franci a Belgie zacaly témto migrantim klast administrativni ptekdzky. To vSak
nezabranilo dalSimu pfichodu migranti. Od 80. let tak dochézelo k pfilivu cca 1 milionu

imigrantti v 70. az 90. letech. Zahy na to doslo k ristu migrantl cca na 2 miliony ro¢né.

2.3 Imigrace

Pojem imigrace predstavuje smér pohybu obyvatelstva dovnitt, tedy do urcitého statu.

.....

se emigruje, do druhé se imigruje. V centru pozornosti imigrace tak stoji uprchlik neboli

bézenec. Je to takovy cClovek, ktery opousti ur€ity stat kvali riznym divodim, proto
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je mozné, tyto uprchliky rozdélit. V prvé fadé je mozné povazovat uprchliky za politické
uprchliky, ktefi odchazeji kvuli represivnimu rezimu v piivodni zemi. Déle je mozné spatfit

ekonomické uprchliky, kteii svou zemi opoustéji z divodu Spatné ekonomické situace atd.

Dle Ministerstva vnitra Ceské republiky (2016) je v ramci imigrace mozné hovofit
1 o ilegalni imigraci, coz predstavuje pohyb obyvatel do cilové zemé, pti které néjakym
zpusobem dochazi k poruseni platné legislativy zemé v oblasti pobytového nebo pracovni-
ho rezimu. Ministerstvo vnitra Ceské republiky za nelegalni migraci obecné povazuje ne-
legalni piechod hranic (at’ do Ceské republiky nebo z Ceské republiky) a nelegalni pobyt

uvniti tzemi (napt. pobyvani na izemi zemé i ptes vyprseni povoleni k pobytu).

Je ovSem velmi nesnadné ji zachytit a systemati¢téji analyzovat. Zakladnim zdrojem

informaci o nelegélni migraci je databaze cizinecké policie.

Z tohoto divodu je velmi diileZitd imigracni politika kazdého statu. Ceské republika,
stejné jako jiné Clenské zemé Evropské unie maji jednotnou migracni politiku, kterd
se zaméfuje na prosazovani a u€inné provadéni migracni politiky s jednozna¢nymi vycho-

disky. Tato politika je realizovana jako nastroj regulace migrace.

Smyslem soucasné imigracni politiky je podle Ministerstva vnitra (2016) pfijimat jen
legélni migranty, pomoci jim v rdmci vstupnich procest s cilem zaméfit se na potiebu za-
chovani konkurenceschopnosti nasi zemé& v globalnim prostiedi ekonomickém. Déle
je smyslem politiky pomoci tém migrantim, kteti nepfisli legalni cestou, nebo tém, ktefi
byli donuceni, zajistit ptistup k mezindrodni ochrané nebo ndvrat do ptivodni zem¢ a to tak,
aby byl zaji§tén princip non-refoulment. Déle se snazi vlada Ceské republiky pomoci plat-
né migracni politiky zajistit takovou vysi integrace cizincti, kterd bude mit dlouhodoby
charakter, ktera zamezi ristu bezpe¢nostnich rizik a negativnim spolecenskym jevim, bude
smétovat k soudrznosti spolecnosti a také k ochrané prav ¢lenti zemé. V neposledni fadé
se snazi realizovat vnéjsi dimenzi migracnich politik, v€etné¢ pomoci uprchlikiim a podpory
bezpecnostni stabilizace a socialné-ekonomického rozvoje zdrojovych a tranzitnich zemi

migrace.

V soucasné dobé se hovoii o imigraci ve spojeni s krizi. Migracni krize se stava cilem
debat laické 1 odborné vetejnosti. Lidé imigruji do Evropy z nejriznéjsich divodid. Mezi
kli¢ové diivody soucasné migrace je mozné zatradit pfedevsim valecné konflikty v riznych
zemich, kde jsou porusovana lidska prava nebo zde existuje vysoka chudoba. Velkou cast

tvoti predevsim lidé ze Syrie, ktefi zde jsou muceni a zotroCovani. Dale jsou to piedevsim
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ekonomické zdméry imigrantii. O vyvoji imigrantl, tedy o pfichazejicich prist€éhovalcich
do Evropské unie, hovofi nasledujici tabulka. Ta vypovida o hrubé mife migrac¢niho salda.
Je to podil piirtstku st¢hovanim a primérného stavu lidi v daném regionu a daném roce.
Tyto udaje jsou uvadény na 1000 obyvatel. Z ni je patrné, ze skutecné piiblizn¢ od roku
2002 dochazi k rastu imigrantii na uzemi Evropské unie, pficemz cilovymi zemémi byly
predevsim Némecko, Italie, Velka Britanie atd. Od roku 2009 je poté patrny mirny propad
poctu imigrant, ktery opét v roce 2013 vyrazné narostl, ale v roce 2014 opét mirné propa-
dl. Vroce 2015 je patrny narast poctu migranti na 3,7. Nasledujici tabulka vyobrazuje

vyvoj hrubého migra¢niho salda do Evropské unie v letech 1990 — 2015.

Tabulka 1. Vyvoj hrubého migracniho salda do Evropské unie.

1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002
1,5 0,7 2 1,9 1,3 1,4 1,2 1 1,1 1,9 1,7 1 3,2
2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
3,6 34 3,1 2,8 3,1 2.4 1,4 1,5 1,4 1,8 3.4 2,2 3,7
(Zdroj: Databéaze Eurostatu)

Mezi lety 2000 a 2010 predstavoval pocet vysidlenych osob cca 40 miliont. Od roku
2014 vSak doslo k narGstu tohoto poctu cca o 20 milionil obyvatel. Toto ¢islo tak predsta-
vuje nejvyssi migraci v poslednich desetiletich. Tito uprchlici pochazeji z riznych zemi.
Ptiblizné€ vSak cca polovina pochazi ze tfi zemi, kterymi jsou Syrie, Afghanistan a Somal-
sko. Ze Syrie je cca 4 mil. obyvatel, z Afghanistanu je cca 2,5 mil. obyvatel a ze Somalska

je cca 1,11 mil. obyvatel (Jungwirth, Tomek, Smida, 2015).

2.4 Emigrace

Emigrace pfedstavuje opacny stav jako imigrace. Je to tedy vyst¢hovani lidi z dané
zemé&. Tento pojem vyjadiuje tedy ve své podstaté smér pohybu obyvatel ven ze statu.
V Cele emigrace jsou emigranti, coz jsou osoby, které opoustéji ptivodni zemi s cilem vy-
stéhovani se do jiného stitu za lepSimi ekonomickymi ¢i Zivotnimi podminkami.
V soucasné dobé mezi primarni emigracni staty nalezi tyto tfi stdity Somalsko, Syrie a Af-

ghanistan. Poté to jsou napft. Irdk, Sudéan, nebo Stfedoafricka republika.
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2.5 Reemigrace

Pojem reemigrace piedstavuje navrat emigranti do své ptvodni vlasti. Nejedna
se vsak o lehky proces, jak by se mohlo né¢komu zdat. Lid¢, kteti se totiz vraceji do své
puvodni zemé&, se musi prizpisobovat ptivodni kultufe, coz je dle Kutnohorské, J., mnohdy
zem¢ se totiz mohou vyskytnout nemalé problémy. Je - li reemigrace organizovana statni

moci, jedna se o repatriaci.
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3 UPRCHLIK

Uprchlik, jinymi slovy také bézenec, je podle Grince (2010, s. 208 — 2010) ¢lovek,
ktery svj stat opustil primarné kvuli tzv. neutéSené situaci, pticemz z odborného hlediska
je mozné uprchliky délit napt. na ekonomické uprchliky, kteti ze své zemé utekli kvuli
Spatné hospodartské situaci, dale politické uprchliky ¢i valeéné uprchliky, ktefi svoji zemi
opustili kvili vélce. To, co tedy uprchliky odliSuje od ostatnich jedincii, je primarné fakt,
ze je nutné jim poskytnout humanitarni pomoc a s tim spojenou mezinarodni ochranu.
Vseobecné plati, ze fada lidi mize vyhledat pomoc o ochranu svych prav u statnich ¢i
vladnich instituci, av§ak uprchlici zadnou takovou ochranu nemaji, protoze vétsinou prcha-
ji pted nésilim ¢i terorem, které bezprostiedné ohrozuji jejich zivoty. Pravé proto uprchlik
nemuize fakticky vyuzit ochranu své vlastni vlady. Podle Buryanka a kol., (2002) kazdy
uprchlik by mél mit v hostitelské zemi stejna prava, jako kazdy legalné Zijici cizinec, ktery
zde Zije. Jsou to piedevsim pravo na svobodu pohybu, ekonomicka a socialni prava, pravo
na zdravotni péci a pravo na vzdélani. Oproti tomu by Zadatelé o azyl i ti, kterym uZ byl

udélen, méli respektovat pravo zemé, ve které pozivaji azylu.

3.1 Vymezeni terminu ,,uprchlik*

Ceska republika, byla jak tvrdi Jurman (2002), velmi dlouho tzv. tranzitni zemi, pies
kterou se velké mnozstvi uprchlikil z Asie ¢i z Afriky snazilo dostat na zapad - do Evrop-
ské unie. Pozdgji se viak i Ceska republika stala cilovou zemi, kde je vysoka Zivotni tro-
ven, a proto velké mnoZstvi osob, které hledali ¢i hledaji obzivu ve statech bohatSich, nez
je jejich zemé, projevuje zajem se zde usadit. Uprchlici ziskavaji dle Umluvy o pravnim
postaveni uprchlikii z roku 1951 v mnoha smérech shodné pravni postaveni jako obcané
statu, ve kterém se nachdzi — napt. krome prav, ktera jsou vazana uzce ke statni ptisluSnosti
(volebni pravo). Pouzivaji veskera prava a svobody jako jini cizinci, ktefi se na uzemi statu
nachazi.

Ze vSeho nejdiive je nutné termin ,,uprchlik definovat a az poté je pozornost oriento-

vana na postaveni uprchlikii z hlediska mezinarodniho a také ceského prava.

3.1.1 Definice uprchlika

Charta Spojenych narodi a VSeobecna deklarace lidskych prav potvrzuji zasadu,
ze vSichni lidé maji uzivat zakladni prava a svobody, a to bez diskriminace. Spojené

narody projevily jiz v minulosti hlubokou tcast s uprchliky a usilovaly zajistit uprchlikim
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co nejvetsi moznost uzivat téchto zékladnich prav a svobod. Je totiz vice nez zaddouci, aby
predchézejici mezinarodni dohody, které se tykaji pravniho postaveni uprchliki, byly neu-
stale revidovany a také sjednoceny, a aby byl diky nové dohod¢ rozsifen rozsah a také
ochrana uprchlikli. VySe popsanym vyvojem tak mezinarodni spoleCenstvi jiz v roce 1951
dosp€lo k nutnosti vytvofit jasnou a piesnou definici uprchlika. ,, Pro ucely zminéné vumlu-
vy se pojem uprchlik vztahuje na kteroukoliv osobu, ktera byla povazovana za uprchlika
dle dohod z 12. kvétna 1926 a 30. cervna 1928, nebo podle umluv z 28. Fijna 1933 a 10.
unora 1938 a podle protokolu ze 14. zari 1939 nebo téz podle ustanoveni Stanov Mezind-
rodni organizace pro uprchliky, Rozhodnuti o odepreni postaveni uprchlika ucinéna Mezi-
narodni organizaci pro uprchliky béhem cinnosti této organizace nezabranuje udéleni
uprchlického postaveni osobam, které splnuji podminky odstavce 2 tohoto clanku: v du-
sledku uddlosti, které nastaly pred 1. lednem 1951, se nachazi mimo svou vlast a ma
opravnené obavy pred prondsledovanim z ditvodu rasovych, nabozenskych nebo ndarod-
nostnich nebo z ditvodii prislusnosti k urcitym spolecenskym vrstvam nebo i zastavani urci-
tych politickych nazoru, je neschopna prijmout, nebo vzhledem ke shora uvedenym oba-
vam, odmita ochranu své vlasti; totéz plati pro osobu bez statni prislusnosti nachazejici
se mimo zemi svého dosavadniho pobytu ndsledkem shora zminénych uddlosti, a ktera
vzhledem ke shora uvedenym obavam se tam nechce nebo nemiize vratit* (Molek, 2010,

5.9 10).

Bastecka a kol. (2013, s. 221) stru¢né shrnuji, Ze terminem ,,uprchlik* v prostiedi Ev-
ropské unie v souc¢asné dobé& oznacujeme statniho ptisluSnika tfeti zemé, kterému bylo pfi-
znano pravni postaveni uprchlika ve smyslu Umluvy o pravnim postaveni uprchlikti neboli
tzv. Zenevské imluvy a ktery je opravnén pobyvat na uzemi nékterého z &lenskych stati
Evropské unie. V Ceské republice se pak podle vyse zminéného autorského kolektivu jed-
na o osobu, které bylo pfiznano postaveni uprchlika. Takova osoba je oznaCovéna jako

azylant, protoZe souc¢asna legislativa Ceské republiky termin uprchlik nepouziva.

3.1.2 Prava a povinnosti uprchliki

KaZzdy uprchlik ma povinnosti vici statu, ve které se momentalné nachazi, coz ve své
podstaté¢ znamend, ze se musi podrobit vSem zdkonim a nafizenim, které souvisi
s udrZzovanim vetejného potadku v zemi. V ¢l. 3 Umluvy o prdvnim postaveni uprchlikli

z roku 1951 se jednotlivé smluvni staty zavazuji k dodrzovani ustanoveni, ktera jsou touto



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 34

umluvou definovana, a to vici vSem uprchlikiim bez rozliSovani rasy, zem¢ ptivodu ¢i na-

boZenstvi.

Uprchlickym statusem (pravni postaveni) je souhrn vSech prav, vyhod a také piede-
v$im 1 povinnosti uprchlikii. Jednotliva prava uprchliki, kterd jsou obsahem kapitol
II. a II. uvedené umluvy, je mozné rozdélit dle tzv. rezimu zachazeni — rezim narodni,
rezim nejvysSich vyhod a rezim nejpfiznivéjSiho zachdzeni (zvlastni cizinecky rezim).
Co se ty¢e narodniho rezimu, je mozné hovofit o povinnosti statu uprchlikim zajistit na-
prosto stejné pravni zachazeni jako s vlastnimi obany zem¢ — ochrana autorskych prav,
svoboda nabozenského vyznéni, pravo na zakladni vzdélavani, vetejnd podpora, socialni
zabezpeceni, pracovni zdkonodarstvi a predevsim je nutné¢ zminit také to, ze uprchlikiim
je zajistén svobodny piistup ke vSem soudiim, a to na uzemi smluvnich stati. Co se tyce
rezimu nejvyssich vyhod, tak lze zminit ¢l. 15, ve kterém se uprchlikim uznavé prévo
sdruzovaci a pravo na zameéstnani. ,, Pokud jde o nepoliticka a neziskova sdruzeni a odbo-
rove svazy, smluvni staty se zavazuji zarucit uprchlikiom zakonné se nachazejicim na jejich
uzemi nejpriznivéjsi zachdzeni poskytované za stejnych okolnosti v§em ostatnim cizinciim “

(Umluva o pravnim postaveni uprchlikii z roku 1951, s. 3).

Tedy, jak tvrdi Sturma (2010, s. 57 — 58), posledni rezim, rezim nejptiznivéjsiho za-
chazeni, spo€ivd ve snaze vytvofit co nejvyhodnéj$i podminky pro nasledné zachézeni

s uprchliky. Statu je zakazano jednat s nimi hiife nez s jinymi cizinci.

3.2 Uprchlik z pohledu prava

Stejn¢ jako neni mozné si v ramci vnitrostatniho prava odmyslet pravo spravni, ustav-
ni, finan¢ni ¢i trestni v podobé nedilné soucésti soustavy celého vefejného prava, neni
mozné si ani v rdmci mezinarodniho nev§imnout riznych pravnich odvétvi — napf. mezina-

rodni uprchlické pravo, ¢1 mezinarodni pravo lidskych prav.

3.2.1 Mezinarodni pravo uprchlické

Jilek, Sturma a Cepelka (1997, s. 128 - 130) uvadi, ze pfedmétem mezinarodniho
uprchlického prava, coz je subsystém vetejného mezinarodniho prava, je pfedevsim regu-
lace vztahli mezi jednotlivymi staty, které se dotykaji zachazeni s uprchliky, a to vcetné
pravni Upravy jejich prav a povinnosti. Mezinarodni uprchlické pravo je tak hranicnim
subsystémem, ktery se nachazi mezi prdvem cizineckym a mezindrodni ochranou lidskych

préav, pficemz navzajem dochazi k jejich prolinani a ovliviiovani. Z hlediska mezindrodni-
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ho ma uprchlické pravo velmi blizko pravu lidskych prav a také humanitarnimu pravu.
Zenevska imluva o ochrané civilnich osob za valky z roku 1949 upravuje problematiku
uprchlikli, a to v dobé ozbrojené¢ho konfliktu, ¢imz se do jisté miry 1isi od uprchlického
prava, které uprchlikim garantuje ochranu ve své podstaté kdykoliv. Co se tyce souvislosti
mezinarodniho uprchlického prava s pravem lidskych prav, tak zde je nutné zminit
se o existenci tzv. katalogu zakladnich lidskych prav, které je soucasti uprchlického prava

na univerzalni urovni.

Bastecka a kol. (2013, s. 221) konstatuji, ze v soucasné dob¢ institut azylu ¢i uprchlic-
tvi v n&jaké dobé uplatiiuje 144 stati, které ratifikovaly Umluvu Organizace spojenych
narodi o pravnim postaveni uprchliki, a to ¢asto pifimo v podob¢ tstavnich zakont. Molek
(2010, s. 10) v této souvislosti piipomina, e Umluva o pravnim postaveni uprchliki
je nékdy oznacovana jako Magna Charta uprchlikll. Pficemz v ni citovana definice uprch-
vu o pravnim postaveni uprchlikti ptipravovaly jiz od roku 1948. Vysledek jednani pak byl
ptiznivy spiSe podle potieb zapadoevropskych statl, protoze definice fakticky zahrnuje
mimo jiné i migranty motivované ideologickym odporem ke komunismu zlet tésné
po vytvofeni bloku komunisty ovladanych stath ve stiedni, vychodni a jthovychodni Evro-
pé. Molek proto vyznéni Umluvy o pravnim postaveni uprchlikil pfisuzuje jistou ,,zapad-
nost®, ktera je podle néj zjevna jiz v tom, Ze definice uprchlika je postavena spiSe na re-

spektu k obcanskym praviim, nez k praviim hospodaiskym a socidlnim.

V kontextu vySe uvedené¢ho pak Basteckd a kol. (2013, s. 221) konstatuji, Ze mnozi
politici, intelektudlové a aktivisté vyzaduji revizi Umluvy Organizace spojenych narodt
o pravnim postaveni uprchlikd, ktera podle nich jiz neodpovida soucasnému geopolitické-
mu a socioekonomickému rozlozeni ve svéts. Udéleni azylu na zakladé Zenevské umluvy
se totiz vztahuje vyluéné na divody rasové, nabozenské, narodnostni, na piisluSnost
k urcité socialni skupiné nebo za zastavani urcitych politickych ndzord, kdy jednotlivec
musi prokazat perzekuci ze strany statni moci. AvSak takové vSeobecné situace nouze, jako
jsou napft. chronicka chudoba, ale také obcanské valky, pfirodni katastrofy, hladomory,
epidemie atd., jsou jako dliivody k udé€leni azylu zatim vylouceny. Mnozi intelektualové
a osobnosti rozvojovych zemi proto zacali klast oproti pozadavku na universalitu lidskych
prav pozadavek universality zivotnich podminek. VySe zminény autorsky kolektiv zdiraz-

fluje, Ze se v této souvislosti hovoii o tzv. teti generaci lidskych prav a v rdmci debat



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 36

na pud¢ Organizace spojenych naroda se stale Castéji zacaly fadit zakladni lidské potieby

pted zajistovani individudlnich svobod, majetku a pted ochranu prav.

3.2.2  Uprchlik v Ceském pravu

Tato podkapitola je primarné zameétfena na problematiku pravni upravy postaveni
uprchlika &i azylanta v Ceském pravu. Na tvod této kapitoly viak bude vhodné uvést tuto

problematiku do SirSiho kontextu.

Cenék, Smolik a Vykoukalova (2012, s. 45 — 46) pfipominaji, Ze v souasné Ceské re-
publice je problém piistéhovalectvi stale chapan jako cosi spiSe okrajového, a¢ jeho vy-
znam postupné roste. Zminéna autorska trojice na zéklad¢ reflexe riiznych sociologickych
Setfeni uvadi, ze vétSina Ceské verejnosti nepovazuje imigraci za prili§ ptinosnou. Ve spo-
le¢nosti vesmés prevlada nazor, ze migraci provazeji negativni jevy. OvSem ve srovnani
s polovinou devadesatych let minulého stoleti Cesi jiz pfece jen piipoustéji uréity piinos
imigrace pro ¢eskou ekonomiku a kulturu. Podstatnou zménu vsak piedstavuje citlivejsi
vnimani imigrantfi jako konkurenéni levné pracovni sily. Ceské spole¢nost je v tomto oh-
ledu oznacovéna jako deficitné tolerantni. V rdmci Ceské spolecnosti si nelze nepovsim-
nout urcité netolerance pramenici pfedevSim z riznych predsudkli a stereotypt. Posuny

nalad v diisledku migraéni krize 1ze spatfovat napt. v nartistu poctu demonstraci proti isla-

mismu a islamu, proti imigraci, uprchlickym kvotdm a Evropské unii.

Nejdtive je nutné zdtraznit, ze Umluvu Organizace spojenych narodti o pravnim po-
staveni uprchlikii Ceska republika zakotvila v ¢lanku 43 Listiny zakladnich prav a svobod,
(Bastecka a kol., 2013, s. 221) ktery definuje, Ze Cesko poskytuje azyl cizinctim, ktefi jsou

pronésledovani za uplatiovani politickych prav a svobod.

Podle Jurmana (2002) mize byt azyl nasledné vSak odepfen tomu, kdo postupoval
v rozporu se zakladnimi lidskymi pravy a svobodami. Nésledujici, neméné diileZitou sou-
¢asti Ceského pravniho tadu, kterd upravuje tuto problematiku, je zakon ¢. 325/1999 Sb.,
o0 azylu, jimz byl zruSen zékon ¢islo 498/1990 Sb. o uprchlicich. Na zakladé tohoto zdkona
Ministerstvo vnitra Ceské republiky rozhoduje o udéleni azylu, pfi¢emz Fizeni je vzdy za-
hajeno v okamziku podanim zadosti o zahdjeni fizeni o ud€leni azylu. Divody udéleni azy-
lu, které jsou uvedeny v §12 tohoto zakona, jsou naprosto shodné s vyse uvedenym usta-
novenim Listiny a s ustanovenim Umluvy o pravnim postaveni uprchliki. Azylovy zékon
navic obsahuje moznosti udélit azyl 1 mimo tyto divody — napt. z divodii humanitarnich,

jako je zdravotni stav Zadatele, zachovani celistvosti rodiny, vysoky vék jedince, aj. Pod-
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statné je také zminit zakon &. 326/1999 Sb., o pobytu cizincii na izemi Ceské republiky
a zméné nekterych zédkont, ktery upravuje podminky pro vstup a pobyt cizinct na ¢eském
uzemi a to vcetn¢ jejich vycestovani z jejiho uzemi. Tento zdkon vymezuje piisobnost Po-
licie Ceské republiky, Ministerstva vnitra Ceské republiky a Ministerstva zahrani¢nich véci

Ceské republiky v této oblasti statni spravy (Epravo.cz, 2002).

3.3 Evropska migraéni krize

Dle naseho nazoru je mozné tvrdit, ze Evropa dnes patii mezi zddouci destinace, diky
¢emuz dnes zaziva jednu z nejduilezitéjsich prilivovych vin uprchlikd v ramei své novodo-
bé historie. Evropska migraéni krize naplno vypukla vroce 2015 a jednd se tedy
o mezindrodni politickou krizi v rdmci celé Evropské unie, kterd je primarné zpusobena

velkym poctem migrantli a uprchlikii, ktefi do Evropy smétuyji.

21. stoleti je mozné s jistotou oznacdit za ,,migraéni vék*, a to proto, ze dnes existuje
ve srovnani s minulosti mnohem vétsi pocet migrantti. Migrace je dnes nedilnou soucasti
evropského kontinentu a je primarn€ zpisobena vlivem modernizace a také globalizace
svéta. Diky tém nejmodernéj$im technologiim je velmi snadné cestovat a velmi rychle
si navzdjem piedavat informace. Neexistence hranic uvniti Evropy tudiZ v poslednich le-
tech vede k tomu, Ze uprchlici se velmi snadno dostavaji do svych cilovych destinaci. Sou-
¢asnd migracni krize je piedevsim specifickd nejenom svoji velikosti, ale také naprostou
neorganizovanosti. Jde o nejveétsi migraci od 2. svétové valky. Lze konstatovat, Ze migrac-
ni krize zasahla Evropu naprosto neptipravenou. Do Evropy dnes a denné putuji jak jednot-
livei, tak 1 celé rodiny ze zemi Blizkého Vychodu, Sub-Saharské a Severni Afriky

¢i ze Syrie, Afghanistanu ¢i z Irdku, aj.
3.3.1 Priciny krize

Podle Stefky (2016) se nazory na pii¢iny migraéni krize v Evropé riizni, aviak vieo-
becné prevlada nazor, ze krize vznikla kombinaci n€kolika riznych faktora. Mezi nejcasté-
ji zminované pficiny krize je mozné zafadit naprostou absenci ochrany a bezpe¢nosti hra-
nic Evropské unie. Dalsi pfic¢inou je fada probihajicich valecnych konfliktd ¢i demografic-
ké zmény ve svété, potazmo 1 populacni exploze. Pficnou migracni krize je zajisté takeé
vzestup Isldmského statu a nabozensky utlak v fadé zemi. ,, Fenoménem posledniho obdobi
se stala bezpecnostni situace za poslednich ctyri az peét let, kterda se podstatné zhorsila.

Predevsim tajné sluzby zapadnich statu mely informace o radikalizaci muslimii v zapadni
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a severni Evropé a mély rovnez informace o tom, zZe rada evropskych obcanii odesla bojo-
vat do Syrie. Nicméné prevaizna cast politikic tomuto riziku neprisuzovala veétsi vyznam.
A diky tomu podcenila 7adu bezpecnostnich rizik, od naboru novych radikalii z muslim-

skych komunit v zapadoevropskych stitech, az po jejich vyzbrojovani“ (Stefka, 2016).
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Obrazek ¢. 1 Migracni trasy do Evropské unie v roce 2015.

Na Obrazku €. 1 jsou zakresleny migracni trasy a pocty zadatelli o azyl v nékterych
evropskych zemich v obdobi od 1. ledna 2015 do 30. ¢ervna 2015 (Zdroj: Database - Euro-
stat). Zde je zcela jasné videt, Ze vétSich rozméri zacala migracni krize dosahovat v roce
2015, pticemz se dokonce ve Stfedozemnim mofi potopilo ne¢kolik lodi s migranty. Na-

sledné¢ doslo k prohloubeni krize a k jejimu dal§imu Sifeni, a to smérem do stfedni Evropy.
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Nejvice zavazna situace byla v zafi a fijnu roku 2015, kdy byl pocet uprchliki, kteti pti-
chazeli ptedev§im po tzv. Balkanské migracni trase, nejvétsi. V roce 2015 dorazilo
do Recka celkem 856 723 migrantil, pfi¢emz oproti Italii pfichdzelo mnohem vice Zen
a déti (jen 55 % jsou muzi). 56 % z téchto migrantii byli Syfané, dale 24 % Afghanci, 10 %
Iracané, 3 % Pakistanci a nizsi procento migrantli je z Afriky. Do Itdlie dorazilo ten samy
rok 153 842 migrantt, pficemz 75 % byli muzi (z 26 % Eritrejci, 14 % Nigerijci, 8 % So-
malci, 6 % Sudanci a 5 % Syfané). Ve Sttedozemnim mofi se v roce 2015 utopilo pfiblizné

3 700 lidi.

Do konce roku 2017 Evropska unie ptedpoklada ptichod pfiblizné 3 miliény lidi. OSN
dokonce hovoii o tom, ze do roku 2050 by m¢lo jit o 31 mil. lidi. Uprchlici budou sméto-
vat predevsim i nadale do Némecka, Italie, Spanélska a také Velké Britanie (Evropskehod-

noty.cz, 2015).

3.3.2 Soucasna situace v oblasti migrace ve svété

Migracni potencial z tfetich zemi je v soucasné dobé obrovsky. Zatimco v roce 1995
bylo na svété 4,5 milionh vnitiné vysidlenych osob, v roce 2010 to bylo jiz 14,7 miliona
a v roce 2015 uz 38,2 milionl. To znamena, Ze za 5 let se jejich pocet zndsobil tedy o vice
jak 2,5 krat — nejvice ptibylo v Syrii, Irdku, Kongu, Nigérii a jiznim Sudanu. Migracni toky
jsou ve velké mife ovlivitovany politickymi rozhodnutimi a také zménami v podminkach
a také ptilezitostech pro migranty. Tvirci politik by méli do budoucna mnohem méné spo-
I¢éhat na dlouhodobé piedpovedi a zaroven si také uvédomit vlastni aktivni roli,
a to v tvorb& budoucich migracnich tokti. Migracni odhady dnes vychdzi z demografickych
modelu, které zde predpokladaji pokracovani dosavadniho vyvoje — disponuji v§ak vyso-
kou mirou chybovosti, protoZze migra¢ni toky jsou nejenom nestabilni, ale také vnitin€ do-

sti dynamické (Evropskehodnoty.cz, 2015).

Meédia a stejné tak i politici velmi Casto a radi navozuji dojem, Ze migrace je nécim
novym — neni tomu tak. Lidé se stéhovali a budou st¢hovat vzdy. Je vice nez jasné,
Ze s rostoucim poctem lidi roste zaroven také 1 pocet téch, ktefi se st€¢huji, pficemz se méni
velmi Casto 1 divody, kvili kterym se lidé stéhuji. Postupujici modernizace, ktera se zde
projevuje v informacni revoluci, ristu dopravni propojenosti ¢i sniZzovanim cen dopravy,
pfispiva k vyssi intenzité¢ migrace lidi. Mezinarodni migrace tak dnes neni disledkem ne-
dostatku ekonomického rozvoje, ale rozvoje samotného. Dle poslednich odhadt dnes Zije

mimo domov téméf 180 miliént z celkového poctu témét 7 miliard lidi na Zemi. Dle od-



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 40

hadtt OSN je na svété priblizn€ 30 — 40 % migrantii v nelegalizovaném postaveni (Nese-

hnuti.cz, 2016).
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4 POLICIE CESKE REPUBLIKY

., Policie Ceské republiky je jednotny ozbrojeny bezpecnostni sbor ziizeny zdkonem
Ceské narodni rady ze dne 21. cervna 1991 a slouzi verejnosti. Jejim tikolem je chranit
bezpecnost osob a majetku, chranit verejny poradek a predchdzet trestné cinnosti. Plni
rovnez ukoly podle trestniho radu a dalsi vkoly na useku vnitiniho poradku a bezpecnosti
sverené ji zakony, predpisy Evropskych spolecenstvi a mezinarodnimi smlouvami, které
Jsou soucdsti pravniho Fadu Ceské republiky. Policie CR je podiizena ministerstvu vnitra.
Tvori ji policejni prezidium, utvary s celostatni pusobnosti, krajska reditelstvi policie
a utvary zrizené v ramci krajskych reditelstvi. Zakon ziizuje 14 krajskych reditelstvi poli-
cie. Jejich uizemni obvody se shoduji s tizemnimi obvody 14 krajii Ceské republiky“ (Vo-
kus, 2010, s. 3).

Sluzebni vztahy policistl jsou upraveny prostiednictvim zakona ¢. 361/2003 Sb.,
o sluzebnim poméru, ktery definuje, Ze policisté jsou ve sluzebnim poméru k Ceské repub-
lice. K tomu, aby bylo mozné ob¢ana Ceské republiky tedy do sluzebniho poméru pfi-
jmout, musi spliiovat hned n¢kolik zdkladnich pfedpokladii — bezihonnost, plnoletost,
osobnostni, fyzické a zdravotni zptsobilosti k vykonu sluzby, a také urCity stupen vzdéla-
ni, ktery se odviji od pfisluSného pracovniho mista. Policista nesmi podnikat — nesmi tudiz
vykonavat zivnostenskou ¢i jinou vydéle€nou ¢innost, nebo byt ¢lenem politické strany

anebo politického hnuti.

4.1 Poslani policie a jeji povinnosti

Ustanoveni § 2 zakona & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky piesné stanovuije,
ze ,, Policie slouzi verejnosti a jejim ukolem je chranit bezpecnost osob a majetku a verejny
poradek, predchdazet trestné cinnosti, plnit ukoly podle trestniho radu a dalsi vikoly na use-
ku vnitrniho poradku a bezpecnosti svérené ji zakony, primo pouzitelnymi predpisy Evrop-
ské unie nebo mezindrodnimi smlouvami, které jsou soucdsti pravniho 7adu. “ Policie Ces-
ké republiky tak prosazuje ve spole¢nosti zdkonnost, chrani svobody a prava osob, preven-
tivnim zplisobem pusobi proti trestné a jiné protipravni ¢innosti a v neposledni fad¢ je je-
jim poslanim také usilovat o trvalou podporu a davéru celé vefejnosti. Mezi zakladni hod-
noty Policie Ceské republiky patii profesionalita, odpovédnost, nestrannost, ohleduplnost

a bezahonnost (Vokus, 2010).
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4.2 Vzdélavani policista

Jak uvadi Czinegova (2017, s. 77) do sluzebniho poméru k Policii Ceské republiky
mize byt piijat na zakladé pisemné Zadosti pouze obéan Ceské republiky, ktery je starsi
18 let. Tento musi byt svépravny, bezuhonny a je tieba, aby spliioval stupen vzdélani sta-
noveny pro pifislusné sluzebni misto. Dale musi byt zdravotné, fyzicky a osobnostn¢ zpl-
sobily k vykonu sluzby. V prabéhu pfijimaciho fizeni je ovéfovano, zda zadatel splnuje
podminky pro piijeti do sluzebniho poméru. Uchaze¢ absolvuje provérku télesné zdatnosti,
psychologické vysetfeni a komplexni zdravotni prohlidku.

Dale autorka uvadi, ze po pfijeti do sluZebniho poméru kazdy novy policista musi vy-
konat zakladni odbornou piipravu, kterda ho vybavi védomostmi, dovednostmi a postoji

nezbytnym pro vykon sluzby. Toto vzdélani policista ziska na nékteré z policejnich skol.

4.3 Vzdélavani policistii v multikulturnim prostiedi

Po celou dobu trvani sluzebniho poméru ma policista moznost zvySovat si svoji od-
bornou kvalifikaci, a to prostfednictvim absolvovani vzdélavacich programu ¢i speciali-
zacnich kurzi, které jsou poradany policejnimi Skolnimi stiedisky, vzdélavacimi zatizeni-
mi, ¢1 policejnimi Skolami nebo také studiem na Policejni akademii. Kazdy policista
tak své profesni kompetence rozviji trvale, a to v ramci pravidelné sluZebni pfipravy, pfi-
gemz policejni vzdélavani a sluzebni ptiprava je fizena Utvarem policejniho vzdélavani
a sluzebni pfipravy, ktery zde zajist'uje také odborné vzdélavani obcanskych zaméstnanct
policie. Soustavné zvySovani odborné kvalifikace policistli je nezbytnym pfedpokladem

kariérniho postupu (Vokus, 2010).

Budilova, Hirt a kol. (2005) uvadi, ze policista se musi vzdélavat i v rdmci multikul-
turniho prostiedi, a proto policie pfijala tzv. ,,Narodni strategii pro praci Policie Ceské re-
publiky ve vztahu k narodnostnim a etnickym menSinam*, kterd se dotyké oblasti vztahu
narodnostnich a etnickych mensin. Jednim z hlavnich cila této strategie je vzdélavani poli-
cistll, kdy jsou policisté vzdélavani z hlediska multikulturni vychovy, rasismu a extrémis-

mu.

Podle Daleckého (2008) byla tato strategie vzata na védomi Vladou Ceské republiky —
Usnesenim ¢. 85 ze dne 22. ledna 2003 a prosazuje principy moderni policejni prace

v etnicky a narodnostné riiznorodé spolecnosti. Zamérem je vytvorit mechanismy, které by
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Policii CR umoznily efektivni praci ve vztahu k mensinam. Jak o tom svédéi praxe poli-
cejnich sbort v zapadni Evropé, tak ani Ceska republika do budoucna nevystadi pouze
s pojetim policie jako vylozené represivniho organu. Dosavadni zkuSenosti upozoriuji
na potiebu pozitivniho, proaktivniho pfistupu zalozeného na prevenci. Pouze tento ptistup
umoziuje piedchdzet moznym konflikthm a dobrymi vztahy s minoritou pfispiva

k budovani a upeviovani davéry v policii a k ochoté s ni spolupracovat.

V ramci strategie bylo navrhnuto, aby na zaklad¢ zahrani¢nich poznatkti o problemati-
ce policejni prace ve vztahu k mensinovym komunitam a pfi respektovani specifik ¢eské
pravni, spolecenské a institucionalni reality, byly zavedeny mechanismy a opatieni, které
by polozily zéklady strukturalnich a organiza¢nich zmén v praci Policie CR v pfedmétné

oblasti a které by byly orientovany pojetim policejni prace jako sluzby vetejnosti.

Dufkova a kol (2007, s. 90 — 95) uvadi konkrétni kroky, které byly u¢inény k uplatnéni

této strategie:

- byla zfizena funkce sty¢ného dustojnika pro problematiku mensin;

- byl zaveden institut asistent policie;

- byl ziizen pracovni tym pro potirani lichvy, tzv. UzZera;

- byla provedena realizace piipravnych kurzi pro vstup do Policie CR uréenych pii-
slu$nikiim menSin;

- bylo provedeno posileni aktivit vzdélavaciho typu k dané problematice, a to 1 na
systémové urovni,

- Vyssi policejni Skola a Stifedni policejni Skola Ministerstva vnitra v Pardubicich
vyucuje v operativnich kurzech problematiku multikultury;

- Vyssi policejni Skola a Stifedni policejni Skola Ministerstva vnitra v Praze 9 -
Hrdlotezech proskolila ve spolupraci s Nizozemskym helsinskym vyborem v letech
2002 - 2005 - 15 uciteld a instruktorti Skoleni Skolnich policejnich stfedisek v dané

problematice.

Stfedisko pro lidskd prava a profesni etiku zfizené v ramci Vys§i policejni Skola
a Stiedni policejni Skola Ministerstva vnitra v Praze 9 - Hrdlotfezech se od roku 2002 po-
stupné vyprofilovalo do podoby expertniho pedagogicko-metodologického a informaéniho
centra. Svou ¢innosti plisobi do celého systému policejniho vzdélavani. Vedle ryze lidsko-

pravni nebo profesné etické problematiky se zabyva také problematikou zvladani krizo-
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vych situaci a poskytuje kurzy multikulturni vychovy pro policisty, workshopy na dané
téma a metodologicko-prezentacni seminare k vytvofenym materialim pro ucitele policej-

nich Skol (Novosad, 2008, s. 35).

Ve zpravé Ministerstva vnitra o vyhodnoceni plnéni koncepce boje proti extrémismu
pro rok 2015 je uvedeno, ze Vyssi policejni Skola a Stfedni policejni Skola Ministerstva
vnitra v HoleSov¢ realizuje kurzy policistii s ndzvem ,,Policista v multikulturnim prostie-
di“, adaptacni kurz, interaktivni besedy, exkurze do Muzea romské kultury v Brn¢€, peer
program, pitednasky s policisty z celorepublikovych utvart, projektovy den k prevenci rizi-
kového jednani — preventivni aktivity souvisejici s rasismem, xenofobii a extremismem

(MVCR, 2016, s. 29).

4.4 Sluzby Policie Ceské republiky

Policie v Ceské republice vykonavéa zakladni sluzby, které jsou blize definovany

v nasledujicim textu. Policie Ceské republiky méla k 1. 2. 2016 celkem 40 077 piislugniki.

4.4.1 Sluzba kriminalni policie a vySetFovani

Odhalovéanim trestnych ¢intl, jejich provéfovanim a vySetfovanim je povéfena sluzba
kriminalni policie a vySetfovani. Kriminalisté se specializuji na obecnou nebo hospodai-

skou trestnou ¢innost (Vokus, 2010, s. 22).

4.4.2 Sluzba poiadkové policie

Sluzba potadkové policie chrani a zaroven i zajiStuje vefejny potradek, bojuje proti
kriminalitg, realizuje trestni a prestupkové fizeni a dohliZi na bezpecnost silni¢niho provo-
zu. Kromé zakladnich utvard, neboli obvodnich a mistnich oddéleni, jsou v nékterych vét-
$ich méstech Ceské republiky souéasti potadkové policie také pohotovostni motorizované
jednotky, dale potadkové jednotky a oddily jizdni policie (Policie Ceské republiky, 2016).
Lze konstatovat, ze sluzba potaddkové policie dnes tvofi zakladni pilif v oblasti ¢innosti
Policie CR. V této sluzbé piisobi cca 15 000 policistt, kteii jsou denné v piimém kontaktu

s obCany zemé, s pravnickymi a fyzickymi osobami a také s organy obce.

4.4.3 Sluzba cizinecké policie

Cizinecka policie v Ceské republice zajistuje ochranu vngjsich hranic Schengenského

prostoru, dale také kontroluje doklady, povoluje a kontroluje vstup a pobyt cizin-
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cu, pfiCemz zabezpeCuje ve vymezeném rozsahu taktéz ochranu civilni letecké dopravy

(Policie Ceské republiky, 2016).

Machova (2013, s. 39 - 41) uvadi, ze piislusnici cizinecké a pohranicni policie zajist'u-
ji nejenom ochranu statnich hranic, ale také kontroluji naleZitosti cizincti a ob&ant Ceska,
a to z hlediska vstupu na Ceské tizemi, pti¢emz patraji i po hledanych osobach, realizuji
pohrani¢ni kontrolu osob napf. na turistickych stezkach, které protinaji statni hranice, také
na prechodech, realizuji pobytovou kontrolu osob a taktéz provadi fadu ukont, a to ve vé-

cech uprchlikti a zadateld o azyl v zemi.

4.4.4 Sluzba dopravni policie

Sluzba dopravni policie dohlizi na bezpecnost a také predevsim i plynulost silni¢niho
provozu a spoluplisobi pfi jeho fizeni, dale vySetfuje dopravni nehody a kontroluje doklady
o pojisténi odpovédnosti za $kodu, ktera byla zptisobena provozem vozidla (Policie Ceské

republiky, 2016).

4.4.5 Krajské reditelstvi policie Zlinského kraje

Krajské feditelstvi policie Zlinského kraje vzniklo k 1. 1. 2010 v souvislosti s nabytim
ucinnosti Ustavniho zdkona ¢. 347/1997 Sb., o vytvoteni vysSich izemné samospravnych
celkii. V souvislosti s tim byly nové zfizeny Gtvary s vymezenou uzemni ptisobnosti a té-
mito byly krajska feditelstvi jakoZto organiza¢ni slozky statu (ustanoveni § 8 zékona ¢.
273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky). K osmi krajskym feditelstvim byla transformo-
vana nova krajska feditelstvi, kdy na konci této transformace byl kone¢ny pocet krajskych

feditelstvi na po¢tu étrnact (Policie Ceské republiky, 2016).

K 1. 2. 2014 slouzilo v ramci Krajského teditelstvi policie Zlinského kraje celkem

1271 piislusnikd Police Ceské republiky.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 METODIKA VYZKUMU

V ramci diplomové prace je vyzkum realizovan formou kvantitativné orientovaného
vyzkumu. V této kapitole nejprve na podkladé stanovenych problémut charakterizujeme
vyzkumné cile a vyzkumné otazky. PopiSeme vyzkumny soubor, stanovime jednotlivé hy-
potézy, a objasnime metodu, kterou provedeme zpracovanim ziskanych tdajui a na zékladé

které realizujeme ovéfeni nami stanovenych hypotéz.

5.1 Priprava vyzkumu

Realizaci vyzkumného projektu piedchazela faze teoretické analyzy, kterd spocivala
v selekci a diligentnim nastudovani odborné literatury, tematicky orientované na oblast,
ve které se aplikuje vyzkum. Touto oblasti jsou uprchlici, lidska migrace a postoje

k uprchliktim a jejich rozdily u policistii Policie Ceské republiky ve Zlinském Kraji.

5.2 Vyzkumné otazky

Je nespornou skute€nosti, ze imigrace predstavuje pro ¢eskou a potazmo i evropskou
spoleCnost jev, ktery bude do budoucna jenom rust. Se zfetelem k tomu, ze migrace
v soucasné dobé€ je aktualnim tématem napfi¢ celou Ceskou spolecnosti, byla diplomova
prace zamétena praveé na toto predmét.

Na podklad¢ této problematiky jsme vymezili tyto vyzkumné otazky:

1. Existuje rozdil v postoji k uprchlikiim u policisti, ktefi s nimi velmi Casto a ¢asto
pfichazi do kontaktu v rdmci pracovni ¢innosti, oproti postoji k uprchlikim u policistd,
ktefi s uprchliky pfichazi do kontaktu méné Casto a postoji k uprchlikiim u policist, ktefi
s uprchliky do kontaktu neptichazi?

Podotéazka: Je néazor policistli, ktefi se s uprchliky nesetkavaji vice negativni, nebo
je tomu naopak a policisté, ktefi s uprchliky ¢asté&ji pfichdzi do kontaktu, jsou k piijimani

uprchlikil vice negativni?

2. Existuje rozdil v postoji k uprchlikiim u policistii s humanitnim a technickym vzdeé-
lanim?
Podotazka: Jsou policisté shumanitnim vzdélanim ptivétivéjsi  k uprchlikiim

nez ti druzi?
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3. Existuje rozdil v postoji k uprchlikiim u policistd, ktefi absolvovali skoleni v rdmci
multikulturni vychovy u Policie CR a v postoji k uprchlikiim u policisti, ktefi takovy kurz
neabsolvovali?

Podotazka: Budou policisté, ktefi kurz absolvovali, vstficnéj$i a vice chapavéjsi

k pottebam uprchlika?

4. M¢la by Evropa fesit situaci v misté konfliktd (pfedevsim v Syrii) a pokud ano, ja-
kym zplisobem?

5. Jak by m¢la ptistupovat Evropa k samotnému prchéani?

6. Maji uprchlici pravo sami si rozhodovat o vybéru zemé, kde pozadaji o azyl?

7. Jak ptistupovat k udélovani azylu?

8. M4 cizinec, ktery vstoupil do zemé ilegdln¢ a ziskd azyl, ziskat po Case i obCanstvi
této zemg?

9. Jak postupovat v piipad¢, ze cizinec ktery vstoupil do zem¢ ilegaln¢ a neziska azyl?

10. M4 se azylant, ktery hodla dlouhodobé pobyvat na tizemi Ceské republiky asimi-

lovat ¢i integrovat, nebo toho neni zapotiebi?

5.3 Vyzkumny cil

Vyzkum ma stanoveny tyto vyzkumné cile:

- zjistit, zda existuje rozdil v postoji k uprchliklim u policisti, ktefi s témito velmi Cas-
to a Casto pfichazi do kontaktu v ramci pracovni ¢innosti, kdy jsou vybaveni ur¢itymi zna-
lostmi a také zkuSenostmi, na rozdil od policistl, kteti s uprchliky pfichazi do kontaktu
sporadicky a policistd, kteti s uprchliky neptichazi do kontaktu.

- zjistit, zda existuje rozdil mezi postoji policistil s humanitnim vzdélanim a policistl
s technickym vzd€lanim;

- zjistit, zda existuje rozdil mezi postoji policistli, ktefi absolvovali Skoleni v rdmci
multikulturni vychovy u Policie CR a policisty, ktefi takovy kurz neabsolvovali;

- zjistit jaky je postoj policisti k uprchliktim,

- zjistit, jaky je postoj policistii k pfistupu feSeni situace ohledné¢ migracni krize

v Evrop¢;
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5.4 Vyzkumny soubor

Zakladni soubor tvofi policisté zatazeni u Krajského feditelstvi policie Zlinského kraje
o poctu 1 217 policisti. Bylo pfistoupeno k vytvoteni zdmérného vybérového souboru.
Byli osloveni pfislusnici policie slouzici u Odboru cizinecké policie Krajského feditelstvi
police Zlinského kraje z Oddéleni cizinecké policie, Povolovani a kontroly pobyti Zlin
a Oddéleni pobytovych agend Zlin. Poté byli osloveni policisté slouzici u Odboru sluzby
potadkové policie Krajského feditelstvi police Zlinského kraje, Pohotovostniho a eskortni-
ho oddgleni. Déle byli osloveni policisté z Uzemniho odboru Zlin a to jak z fad potadkové

policie, dopravni policie, tak i kriminalisté obecné a hospodaiské kriminality.

Tabulka 2. Pohlavi respondentii dle profesniho zarazeni a pohlavi.

muz Zena
25 19% 3 2%
24 17% 9 6%
33 25% 12 9%
23 17% 5 4%
104 78% 29 22%

Dotaznikového Setfeni se ucastnilo 133 respondentii. Tento vybérovy vzorek tvofi
11 % zékladniho souboru. Dotaznikového Setfeni se zucastnilo 104 muzu, tj. 78 %
a 29 Zen, tj. 22%. Z tad cizinecké policie se ztcastnilo dotaznikového Setfeni 28 respon-
dentl, tj. 21%, z dopravni policie 33 respondentd, tj. 23%, z potadkové policie 45
respondentd, tj. 34% a z krimindlni policie 28 respondentt, tj. 21%.
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Tabulka 3. Délka zaméstndani respondentii u policie.

0az5s 6az10 11 az 20 21 az 25 26 a vice

0 | 0% | 6 4% | 9| 7% | 9| 7% | 4| 3%

10 | 8% | 7 | 5% [ 10 8% | 5 | 4% | 1 1%

16 [13% | 9 | 7% (12| 9% | 3 | 2% | 4 | 3%

2 1 2% | 7 [5% | 6| 4% | 7| 5% | 6 | 4%

28 |22% | 29 |21% | 37 | 28% | 24 | 18% | 15 | 11%

Délka sluZzebniho pomeéru byla rozdélena na 5 ¢asovych tusekill. U policie je ve sluzeb-
nim poméru do 5 let 28 respondentti, v rozmezi 6 az 10 let je ve sluZebnim poméru 29
respondentl, v rozmezi 11 az 20 let je ve sluzebnim poméru 37 respondentti, v rozmezi
21 az 25 let je ve sluzebnim poméru 24 respondentll a vice jak 26 let slouzi u policie
15 respondenti. Tedy 78% respondentii je ve sluZzebnim poméru u police Ceské republiky

déle nez 5 let.

Tabulka 4. Cestnost kontakti policistii s uprchliky.

V rdmci vyzkumu bylo pfistoupeno k rozdéleni vyzkumného souboru podle Cetnosti

kontaktu s uprchliky. Vyzkumny soubor byl rozdélen na ¢tyti kategorie: a) velmi Casto —
nekolikrat tydné, b) casto — jednou za dva tydny, c) méné Casto — jednou za meésic
a za d) kdy posledni skupina se s uprchliky nesetkdva vibec. Z vySe uvedené tabulky

je zteymé, Ze velmi Casto a Casto se ve sluzbé stykaji s uprchliky policisté cizinecké policie,
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coz se dalo ptredpokladat vzhledem k jejich odbornosti a dale policisté z poradkové policie.
Zajimavé zjisténi je, Ze s uprchliky se setkdvaji velmi Casto, Casto a méné Casto v rdmci své
sluZebni Cinnosti také kriminalisté. Celkem se s uprchliky setkava 33 respondentd, tj. 44
%, z toho velmi Casto 14 respondentd, tj. 11 %, Casto 17 respondentd, tj. 13 %, méné Casto

12 respondenti, tj. 10 %. Vibec se s uprchliky nesetkava 90 respondentd, tj. 66 %.

Tabulka 5. Ucast policistit na Skolent v ramci multikulturni vychovy.

Kurzi a skoleni v rdmci multikulturni vychovy absolvovalo nejvice policistd z fad po-
radkové policie a to v poc¢tu 20 respondentt, tj. 15%. Nasledovali je policisté cizinecké
policie v poctu 19 respondentd, tj. 14%, kriminalni policie v poctu 10 respondentd, tj. 8 %,
dopravni policie v poctu 1 respondenta, tj. 1 %. Celkem se ucastnilo kurz a Skoleni
v ramci multikulturni vychovy 50 respondentd, tj. 38 %. 83 respondentt, tj. 62 % se Skole-

ni v ramci multikulturni vychovy nezacastnilo.
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Tabulka 6. Dosazené vzdelani a obor dosazeného vzdeélani u respondentii.

=} B

2 =

= 8
9 7% 0 0%
9 7% 4 2%

10 8% 12 9%

0 0% 14 12%
10 7% 2 1%
1 1% 0 0%

24 18% 11 8%

17 14% 9 7%

0 0% 0 0%

80 61% 52 39%

U vyzkumného vzorku bylo zjisténo, ze vysokoskolské vzdélani ma 61 respondentt,
tj. 47 %, vyssi odborné vzdélani ma 13 respondentt, tj. 9 % a sttedoSkolské vzdélani ma 58
respondentd, tj. 44 %. Humanitni vzdélani ma 80 respondenti, tj. 61 % a technické vzdéela-

ni ma 52 respondentd, tj. 39 %.
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5.5 Sbér dat

V ramci vyzkumu byl sestaven dotaznik obsahujici celkem 32 uzavienych polozek.
Polozky v dotazniku ¢islo 1, 5, 6 a 30 jsou dichotomickymi otdzkami, polozky c¢islo 2 az 4,
6 az 29 devét, 31 a 32 jsou polytomickymi otdzkami. Vyzkum byl provadén u piislusnika
Policie Ceské republiky. Z diivodu zachovéani anonymity byla zvolena dotaznikova techni-
ka, nebot’ bylo diivodné se domnivat, Ze policisté by pii osobnich rozhovorech neposkyto-
vali také negativni odpovédi, nebot’ by jejich negativni postoje mohly byt brany jako dis-
krimina¢ni. Data takto ziskand, by poté nebyla dostatecné relevantni. V ramci vypliovani

dotazniku se sami policisté mohli rozhodnout, zda dotaznik vyplni anebo nikoliv.

Polozky v dotazniku ¢islo 1 az 7 a 9 zjist'uji udaje o vyzkumném vzorku. PoloZka ¢islo
8 a polozky ¢islo 10 az 20 zjist'uji postoje a ndzory policistii k uprchlikim. Polozky ¢islo
21 az 32 zjist'uji postoje a nazory policistii k moznému pfistupu k souc¢asné migracni krizi

v Evropé.

V tnoru 2017 byl proveden ptedvyzkum z diivodu ovéteni pochopitelnosti jednotli-
vych polozek v dotazniku a dale také k oveéfeni vhodnosti vybrané vyzkumné metody.
Bylo pozadano pét policisti o vyplnéni dotazniku. Pfi jeho vypliovani bylo zjisténo,

ze nékteré polozky jsou nesrozumitelné. Dotaznik byl upraven a nékteré poloZzky vyrazeny.

Dne 3. 4. 2017 byly ptfedany dotazniky k vyplnéni policistim podle jednotlivych od-
bornych zafazeni. 45 ks dotaznikli dostali k vyplnéni policisté cizinecké police, 45 ks do-
taznik dostali k vyplnéni policisté poradkové policie, 45 ks dotaznikl dostali k vyplnéni
policisté dopravni policie a 45 ks dostali k vyplnéni policisté krimindlni policie. Celkem
bylo rozdano 180 dotaznikli. Nasledné jsem ve dnech 10. 4. 2017 a 11. 4. 2017 osobné¢
dotazniky pfevzal. Dotaznikové Setfeni se uskutecnilo v obdobi od 3. 4. 2017 do 11. 4.
2017. Zicastnilo se jej celkem 133 respondentt. Celkova navratnost (response rate) dotaz-

nika byla 74 %.
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6 ANALYZA DAT

Ziskané Udaje z dotaznikli byly zaneseny do datové matice a zpracovany v programu
Microsoft Office Excel pomoci kontingencni tabulky. Tato data jsou podle ¢islovanych

polozek v dotazniku a podle formulovanych vyzkumnych otazek nasledné prezentovana.

K polozce €. 8, 11 az 17 a 19 az 25 bylo zjiStovano, zda existuje rozdil v postoji
k uprchlikiim u policista, ktefi s nimi velmi Casto a Casto pfichazi neustale do kontaktu
v rdmci pracovni ¢innosti, oproti postoji k uprchlikiim u policist, ktefi s uprchliky piiché-
zi do kontaktu méné Casto a postoji k uprchlikiim u policistd, ktefi s uprchliky neptichazi

do kontaktu.

Tabulka 7. Postoj policistu k uprchlikiim dle cetnosti kontaktii, cast 1.

s w v

<
o
@,
=
(@]
&
w2
—
o
(¢l
&
w2
=+
o

rv

souhlasi
spise
souhlasi
spise
nesouhlasi
nesouhlasi
souhlasi
spise
souhlasi
nesouhlasi
nesouhlasi

(O8]
(e
N
3
[
(e
(0e]
(02e]

10 4]0 |0 |13|3 1 10

41000 |17]0] 0|0
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Tabulka 8. Postoj policistit k uprchlikiim dle cetnosti kontaktii, cast 2.

meéné casto vubec se nesetkava

v

spis
nesouhlasi

souhlasi
spise
souhlasi
nesouhlasi
souhlasi
spise
souhlasi
spise
nesouhlasi
nesouhlasi

)
—
N
W
)
J
N
D
)
~
[e—
'S

(O8]
~
[\
(e
o0
N
o0
e
(@)
o0

V tabulce 7. jsou uvedeny pocty postoji: souhlasim, spiSe souhlasim, spiSe nesouhla-

sim, nesouhlasim, policistli, ktefi jsou s uprchliky v kontaktu velmi ¢asto a Casto.

V tabulce 8. jsou uvedeny pocty postoji: souhlasim, spiSe souhlasim, spiSe nesouhla-
sim, nesouhlasim, policistt, ktefi jsou s uprchliky v kontaktu méné Casto a ktefi se viibec

se nesetkavaji.
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Tabulka 9. Postoj policistit k moznosti pristupu resent situace migracni krize, cast 1.

<
(¢}
@,
S,
(@)
&
wn
—
o

(€]
o
wn
=+
o

rw

souhlasi
spiSe sou-
hlasi
spise
nesouhlasi
nesouhlasi

souhlasi
spise
souhlasi
nesouhlasi
nesouhlasi

A
-
W
S

(@)}
(@)}
(O]
S

13 (1 0 0

171 0 0 0

14 (0 0 0

1710 0 0

141 0 0 0

171 0 0 0

Tabulka 10. Postoj policistit k moznosti pristupu k situaci, cast 2.

méné casto

vubec se nesetkava

souhlasi
spise
souhlasi
spise
nesouhlasi
nesouhlasi

souhlasi
spise sou-
hlasi
spise
nesouhlasi
nesouhlasi

\S)
N
(O8]
S

[\
A~
S
~
N

16

17 (27139 7

11 1 0 0

75 | 14 | 1 0

10 | 1 1 0

86 | 4 0 0

60 | 34 | 5 8
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Existuje rozdil v postoji k uprchlikiim u policistii, ktefi s nimi velmi ¢asto a ¢asto
prichazi do kontaktu v ramci pracovni ¢innosti, oproti postoji k uprchlikiim u policis-
tu, ktefi s uprchliky prichazi do kontaktu méné ¢asto a postoji k uprchlikiim u poli-

cisti, kteri s uprchliky do kontaktu nepfichazi?

K polozce ¢. 8, kterd zni: ,,dalo se dle Vaseho nazoru predejit migracni viné*,
uvedlo 33 respondentt, tj. 25 %, ze souhlasi, 26 respondentd, tj. 19%, uvedlo, Ze spise
souhlasi, 36 respondenti, tj. 27 %, uvedlo, spiSe nesouhlasi a 44 respondentti, tj. 33 %,
uvedlo, Zze nesouhlasi. Nebyly zjistény vyznamné rozdily v odpovédich u policistl

v zé&vislosti na Cetnosti kontaktu s uprchliky.

K polozZce €. 11, ktera zni: ,,prchnuti z mista valky je rozumny ¢in“, uvedlo 23 re-
spondentt, tj. 17 % ze souhlasi, 69 respondentt, tj. 52% uvedlo, Ze spiSe souhlasi, 33 re-
spondentt, tj. 25 % uvedlo, ze spise nesouhlasi a 8 respondentt, tj. 6 %, uvedlo, Ze nesou-
hlasi. Kdy nebyly zjiStény vyznamné rozdily v odpovédich u policistli v zavislosti na Cet-

nosti kontaktu s uprchliky.

K polozce €. 12, kterd zni: ,,vétSiné uprchlikii v misté, odkud prchaji, nic nehrozi*,
uvedlo 27 respondentt, tj. 20 % Ze souhlasi, 53 respondentt, tj. 40%, uvedlo, Ze spiSe sou-
hlasi, 44 respondentd, tj. 33 % uvedlo, Ze spiSe nesouhlasi a 9 respondentd, tj. 7 %, uvedlo,
ze nesouhlasi. Nebyly zjistény vyznamné rozdily v odpovédich u policistii v zdvislosti

na Cetnosti kontaktu s uprchliky.

K polozce ¢. 13, kterd zni: ,,vétSina uprchliki prcha s jasnym cilem, kam se do-
stat“, uvedlo 86 respondent, tj. 65 % Ze souhlasi, 39 respondenti, tj. 29% uvedlo, Ze spise
souhlasi, 5 respondenti, tj. 4 % uvedli, Ze spiSe nesouhlasi a 3 respondenti, tj. 2 %, uvedli,
ze nesouhlasi. Nebyly zjistény vyznamné rozdily v odpovédich u policistii v zavislosti

na Cetnosti kontaktu s uprchliky.

K poloZce €. 14, ktera zni: ,,prchaji zejména elity zemi, ze kterych uprchlici pocha-
zeji*, uvedlo 10 respondentd, tj. 8 % Ze souhlasi, 14 respondentt, tj. 11% uvedlo, Ze spiSe
souhlasi, 60 respondentt, tj. 45 % uvedlo, ze spiSe nesouhlasi a 49 respondentd, tj. 36 %,
uvedlo, ze nesouhlasi. Nebyly zjistény vyznamné rozdily v odpovédich u policisti

v zavislosti na Cetnosti kontaktu s uprchliky.

K polozce €. 15, ktera zni: ,,motivace uprchliki je prevazné ekonomicka*, uvedlo

80 respondenttl, tj. 60 %, Ze souhlasi, 43 respondentd, tj. 32% uvedlo, ze spiSe souhlasi,
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9 respondentt, tj. 7 % uvedlo, Ze spiSe nesouhlasi a pouze 1 respondent uvedl, Ze nesou-
hlasi. Nebyly zjistény vyznamné rozdily v odpovédich u policistll v zévislosti na ¢etnosti

kontaktu s uprchliky.

K poloZce €. 16, ktera zni: ,,uprchlici jsou nositeli jiné kultury, ktera neni kompa-
tibilni s kulturou, kterou Ziju*, uvedlo 98 respondentt, tj. 74 %, ze souhlasi, 33 respon-
dentt, tj. 25 %, uvedlo, ze spiSe souhlasi, 2 respondenti, tj. 1 % uvedlo, Ze spiSe nesouhlasi
a 44 respondentll, tj. 33 %, uvedlo, Ze nesouhlasi. Nebyly zjiSt€ény vyznamné rozdily

v odpovédich u policistli v zavislosti na ¢etnosti kontaktu s uprchliky.

K polozce €. 17, ktera zni: ,,Islam je naboZenstvim miru“, uvedlo 36 respondentd, tj.
27 %, ze spise nesouhlasi a 97 respondentt, tj. 73 %, uvedlo, Ze nesouhlasi. Nebyly zjisté-

ny vyznamné rozdily v odpovédich u policistil v zavislosti na ¢etnosti kontaktu s uprchliky.

K polozce ¢. 19, ktera zni ,,mezi uprchliky je vice zlo¢inci, neZ je v béZné populaci
zemi, ze kterych prchaji“, uvedlo 72 respondentt, tj. 54 %, Zze souhlasi, 32 respondentt,
tj. 24%, uvedlo, ze spise souhlasi, 25 respondentd, tj. 19 %, uvedlo, Ze spiSe nesouhlasi a 4

respondenti, tj. 3 %, uvedli, Ze nesouhlasi.

Mezi uprchliky je vice zlo€inci, nez je v béZné populaci zemi,
ze kterych prchaji.
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Graf 1. Je mezi uprchliky vice zlocincii, nez je v bézné populaci zemi, ze kterych prchaji.
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U této polozky bylo zjisténo, ze policisté, kteti jsou velmi casto, ¢asto a méné Casto
v kontaktu suprchliky v 31 ptipadech souhlasi a v 10 pfipadech spiSe souhlasi s tim,
ze je mezi uprchliky vice zlo€inct, neZ je v bézné populaci zemi, ze kterych prchaji. Oproti
tomu policisté, ktefi se nesetkavaji s uprchliky, v 12 ptipadech souhlasi, v 36 pfipadech
spiSe souhlasi, v 33 piipadech spiSe nesouhlasi a v 9 ptipadech nesouhlasi s tim, ze mezi

uprchliky je vice zlo€inctl, nez je v bézné populaci zemi, ze kterych prchaji.

K poloZce €. 20, kterd zni: ,,mezi uprchliky jsou i teroristé*, uvedlo 120 responden-
td, tj. 90 %, Ze souhlasi, 12 respondentt, tj. 9 %, uvedlo, ze spiSe souhlasi, 1 respondent,
uvedl, ze spiSe nesouhlasi. Nebyly zjistény vyznamné rozdily v odpovédich u policisti

v zé&vislosti na Cetnosti kontaktu s uprchliky.

K polozce ¢. 21, kterd zni: ,,Evropa a USA (Zapad) svymi minulymi ¢iny zpusobil
soucasnou situaci, kviili které uprchlici prchaji“, uvedlo 36 respondentt, tj. 27 %,
ze souhlasi, 67 respondentt, tj. 50%, uvedlo, Ze spise souhlasi, 26 respondentt, tj. 20 %,

uvedlo, Ze spiSe nesouhlasi a 4 respondenti, tj. 3 %, uvedli, ze nesouhlasi.

Evropa a USA (Zapad) svymi minulymi ¢iny zpisobil sou¢asnou
situaci, kvuli které uprchlici prchaji.
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Graf 2. Zpiisobila Evropa a USA (Zapad) soucasnou migracni situaci.

U této polozky bylo zjisténo, Ze policisté, ktefi jsou velmi Casto, Casto a méné Casto
v kontaktu s uprchliky, ve 42 ptipadech souhlasi s tim, ze Evropa a USA (Zapad) zptsobil

soucasnou migracni situaci, ve 2 piipadech spiSe souhlasi s tim, ze Zpusobila Evropa a
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USA (Zéapad) soucasnou migracni situaci Oproti tomu policisté, kteti se nesetkavaji
s uprchliky, v 41 ptipadech souhlasi s tim Evropa a USA (Zapad) zpisobil soucasnou mi-
graéni situaci, ve 26 piipadech spiSe souhlasi s tim, ze Evropa a USA (Zapad) zpisobil
soucasnou migracéni situaci, ve 23 ptipadech spiSe nesouhlasi s tim, Ze Evropa a USA (Za-

pad) zpiisobil soucasnou migracni situaci.

K polozce €. 22, ktera zni ,,uprchlikiim je tfeba pomoci®, uvedlo 19 respondent,
tj. 14 %, Ze souhlasi, 40 respondentt, tj. 30%, uvedlo, Ze spiSe souhlasi, 62 respondentt,

tj. 47 %, uvedlo, Ze spiSe nesouhlasi a 12 respondentt, tj. 9 %, uvedlo, Ze nesouhlasi.

Je uprchlikiim tfeba pomoci.
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Graf 3. Postoj policistii k pomoci uprchlikim.

U této polozky bylo zjisténo, Ze policisté, ktefi jsou velmi Casto, ¢asto a méné Casto
v kontaktu s uprchliky, ve 3 ptipadech souhlasi s pomoci uprchlikiim, ve 13 ptipadech spi-
Se souhlasi s pomoci uprchlikim, ve 21 ptipadech spiSe nesouhlasi s pomoci uprchlikiim
a ve 3 pfipadech nesouhlasi vliibec. Oproti tomu policisté, ktefi se nesetkavaji s uprchliky,
v 17 ptipadech souhlasi s pomoci uprchlikiim, ve 27 piipadech spiSe souhlasi s pomoci

uprchlikim, v 39 piipadech spiSe nesouhlasi s pomoci uprchlikiim a ve 3 ptipadech nesou-

hlasi s pomoci uprchlikiim viibec.
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K polozce ¢. 23, kterd zni: ,,soucasna situace predstavuje pro Evropu velky pro-
blém“, uvedlo 116 respondenti, tj. 87 %, ze souhlasi, 16 respondentt, tj. 12%, uvedlo,
ze spiSe souhlasi, 1 respondent uvedl, ze spiSe nesouhlasi. Nebyly zjistény vyznamné roz-

dily v odpovédich u policistii v zavislosti na ¢etnosti kontaktu s uprchliky.

K polozce €. 24, ktera zni: ,,je tfeba diisledné rozliSovat mezi valeénym uprchlikem
a ekonomickym migrantem®, uvedlo 127 respondentd, tj. 96 % ze souhlasi, 5 responden-
t, tj. 4 % uvedlo, Ze spiSe souhlasi, 1 respondent uvedl, Ze spiSe nesouhlasi. Nebyly zjisté-

ny vyznamné rozdily v odpovédich u policistl v zavislosti na Cetnosti kontaktu s uprchliky.

K polozce €. 25, ktera zni ,,Evropa by méla v FeSeni situace postupovat jednotné*,
97 respondentt, tj. 72 %, uvedlo, ze souhlasi, 27 respondentt, tj. 20%, uvedlo, ze spise
souhlasi, 5 respondentt, tj. 4 %, uvedli, Ze spiSe nesouhlasi a 4 respondenti, tj. 3 %, uvedli,
ze nesouhlasi. Nebyly zjiStény vyznamné rozdily v odpovédich u policisti v zavislosti na

cetnosti kontaktu s uprchliky.

Diléi zavér:

Na zéklad¢ zajisténych dat, nebylo mimo vySe uvedené tfi polozky zjiSténo, Ze by
existoval vyznamny rozdil v postoji k uprchlikim u policistd, ktefi s nimi velmi Casto
a Casto prichazi do kontaktu v ramci pracovni ¢innosti, oproti postoji k uprchlikiim u poli-
cistil, kteti s uprchliky prichazi do kontaktu méné ¢asto a postoji k uprchlikiim u policisti,

kteti s uprchliky do kontaktu neptichézi.
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K polozce €. 5, ¢. 8 a 11 az 17, 19 az 25 bylo zjistovano, jestli existuje rozdil v postoji
k uprchlikiim u policistii s humanitnim a technickym vzdélanim. Pokud existuje rozdil me-

zi témito dvéma skupinami, tak v jakych ptipadech.

Tabulka 11. Postoj policistii k uprchlikiim dle oboru vzdeélani.
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Tabulka 12. Postoj policistii k moznosti pristupu k resenti situace migracni krize dle oboru
vzdeélani.
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Existuje rozdil v postoji k uprchlikim u policistii s humanitnim a technickym

vzdélanim?

Respondentt s humanitnim vzdélanim je, jak jiz bylo spocitano, celkem 80, tj. 61 %

a respondentil s technickym vzdélanim 52, tj. 39 %.

Pouze v jednom piipadé€ byl zjistén markantni rozdil v ¢etnosti ndzort u respondentil
podle oboru vzdélani. V polozce €. 22, kterd zni ,,uprchlikiim je tfeba pomoci®, respon-
denti s technickym vzdélanim v 33 piipadech spiSe nesouhlasi s pomoci uprchlikim.
Ve vsech tiech dalSich odpovédich vyjadiilo sviij ndzor po 6 respondentech. Respondenti
s humanitnim vzdélanim v 13 piipadech souhlasi s pomoci uprchlikim, v 34 ptipadech
spise souhlasi s pomoci uprchlikiim, dale v 29 ptipadech spiSe nesouhlasi s pomoci uprch-

likiim a v 5 ptipadech nesouhlasi s pomoci uprchlikim.
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Potieba uprchlikim pomoci.
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Graf 4. Postoj policistii k pomoci uprchlikiim.

Naopak policisté se velmi shoduji ve svych postojich bez rozdilu oboru vzdélani.

Je tieba disledné rozliSovat mezi valecnym uprchlikem
a ekonomickym migrantem.
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Graf 5. Postoj policistii k rozlisovani mezi valecnym uprchlikem a ekonomickym migran-

tem.
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V ptipad¢ polozky €. 24, kterd zni ,,je tieba dusledné rozliSovat mezi vale¢nym
uprchlikem a ekonomickym migrantem®, respondenti humanitnich obort s timto nazo-
rem souhlasi v 76 piipadech, ve 4 ptipadech spiSe souhlasi a v 1 piipad¢ spiSe nesouhlasi.
Respondenti s technickym vzdélanim s timto nazorem souhlasi v 51 ptipadech a v 1 ptipa-

d¢ spise souhlasi.

Diléi zavér:
Bylo zjisténo, ze rozdil mezi nazory respondentii s humanitnim a technickym vzdéla-

nim je bezvyznamny.
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Kpolozce ¢. 8, 11 az 17, 19 az 25 bylo zjistovdno, zda je rozdil v postoji
k uprchlikiim u policistt, kteti absolvovali $koleni v ramci multikulturni vychovy u Policie

CR a v postoji k uprchlikiim u policisti, ktefi takovy kurz neabsolvovali.

Tabulka 13. Postoj policistii k uprchlikium vzhledem ke Skoleni v rdamci multikulturniho

vzdélavani.
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V tabulce 11. jsou uvedeny pocty postojii na Skale od: souhlasim, spiSe souhlasim, spi-
Se nesouhlasim, nesouhlasim, policisti, ktefi byli a nebyli proSkoleni v rdmci multikulturni

vychovy.
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Tabulka 14. Postoj policistit k moznosti pristupu k situaci vzhledem ke skoleni v ramci mul-

tikulturniho vzdelavani.
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Existuje rozdil v postoji k uprchlikiim u policistii, ktefi absolvovali Skoleni
v ramci multikulturni vychovy u Policie CR a v postoji k uprchlikiim u policistii, kte-

Fi takovy kurz neabsolvovali?

Dil¢i zavér:
Respondenti z obou dvou sledovanych skupin v otazkach ¢. 8, 11, 12, 13, 14, 15, 16,
17, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25 uvedli ¢etnost postojti, ze kterych lze zpozorovat nevyrazné

rozdily. Bylo zji§téno, Ze mezi nazory respondentl s absolvovanym kurzem a respondenty,

ktefi se jej nezucastnili, je bezvyznamny rozdil.
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Islam je ndaboZenstvi miru.
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Graf 6. Je Islam nabozZenstvi miru.

Shodnost postojii 1ze prezentovat u polozky €. 17, kterd zni: ,,Islam je naboZenstvi

miru“. Respondenti, ktefi prosli kurzem multikulturni vychovy, v 46 ptipadech nesouhlasi

a v 4 pripadech spiSe nesouhlasi timto nazorem. Respondenti bez kurzu s timto nazorem

spiSe nesouhlasi v 32 piipadech a v 51 pfipadech zcela nesouhlasi. Celkem tedy 100 %

respondentll nesouhlasi s ndzorem, Ze Isldm je ndbozenstvi miru.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 69

K polozce €. 26 bylo zjistovano, jakym zptisobem by méla byt feSena situace v misté

konfliktu.

Co se tyce feseni na misté konfliktt (pfedevsim v Syrii),

Evropa by méla

M a) Nezasahovat
M b) Pomahat materidlné humanitarni
pomoci

M c) Vybrat si stranu a tu materidlné a
ekonomicky podpofit

M d) Vybrat si stranu a tu podpofrit
vojensky

M e) Nasadit vojenskou mirotvornou
silu (ve stylu KFOR apod.)

M f) Smérovat k néjaké formé
neokolonizace/okupace

i g) Nespecificky pouzit hromadné
ni¢ivou silu.

Graf 7. Zpiisob reSeni na misté konfliktii (predevsim v Syrii) z pohledu Evropy.

Méla by Evropa reSit situaci v misté konflikti (predevSim v Syrii) a pokud ano,

jakym zpiisobem?

Pozitivni postoj v dané véci zaujima 53 respondentt, tj. 40 %, ktefi jsou toho nazoru,
ze Evropa by mé¢la nasadit v misté konfliktli vojenskou mirotvornou silu (ve stylu KFOR

apod.) anebo pomdhat materialné humanitdrni pomoci.

Neutralni postoj zaujima 38 respondentt, tj. 29 %, ktefi jsou toho ndzoru, Ze by Evro-

pa neméla zasahovat na misté konflikta.
Vylozené¢ negativni ptistup k feseni situace v misté konfliktd ma 18 respondentt, tj. 14
%, kteti by pftistoupili k neokolonizaci/okupaci anebo pouzili hromadné ni¢ivou silu (ja-

derné zbrang).
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K polozce €. 27 bylo zjistovano, jaky je nazor policistii k tomu, jak ma Evropa pfistu-

povat k samotnému prchani.

Co se tyce samotného prchani, Evropa by méla

1% M a) Pomoci lidem prchnout (naptiklad
moznosti ziskat azyl jiZz na misté a
zprostfedkovanim presunu)

0% [

M b) Pomoci lidem, ktefi prchaji
(napriklad zajisténim dopravnich
prostfedkd ¢i jejich bezpecnosti)

M c) Pomoci lidem, ktefi uprchli
(napftiklad zajisténim ubytovani)

d) Nepomahat

M e) V prchani lidem aktivné branit
(napfiklad nicenim vybaveni
prevadécl)

M f) V prchani branit s uzitim smrtici sily
(napriklad potapénim lodi s uprchliky)

Graf 8. Postup Evropy k samotnému prchani.

Jak by méla pristupovat Evropa k samotnému prchani?

Pozitivni postoj v dané véci zaujima 28 respondentu, tj. 21 %, ktefi jsou toho nazoru,
ze Evropa by méla pomoci lidem prchnout, pfi¢emz celych 26 respondentt, tj. 20 %,

by pomohlo uprchlikiim zajisténim ubytovani.

Neutralni postoj zaujima 33 respondentt, tj. 25 %, ktefi jsou toho ndzoru, Ze by Evro-

pa neméla pomahat.

Negativni pfistup k feSeni situace v misté konfliktih ma 71 respondentd, tj. 54 %, ktefi
jsou toho nazoru, ze Evropa by méla branit lidem v prchéni. 50 respondentd, tj. 38 %,
by v prchani lidem aktivné brénili, naptiklad ni¢enim vybaveni pfevadéci a 21 responden-
ta, tj. 16 %, uvedlo, Ze by branili v prchani s uzitim smrtici sily, naptiklad potapénim lodi

s uprchliky.
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K polozce €. 28 byl zjistovan nazor policistti k pravu uprchlikli rozhodovat o vybéru

zem¢, ve které pozadaji o azyl.

K otazce udéleni azylu je vhodné pfistupovat tak, ze

M a) uprchlici maji pravo na vybér
zemé, ve které pozadaji o azyl

M b) uprchlici maji pozadat o azyl v
prvni bezpecné zemi a na dalsi
migraci nemaji pravo

M c) uprchliky si maji evropské
zemé rozdélit dle vnitfni dohody
nezavisle na tom, kde si uprchlici
o azyl pozadali Ci chtéji pozadat

i d) uprchlici viibec nemaji pravo
na azyl

Graf 9. Pravo uprchlikii zadat o azyl v zemi dle viastniho vybéru.

Maji uprchlici pravo sami si rozhodovat o vybéru zemé&, kde pozadaji o azyl?

Vétsina, celkem 103 respondentd, tj. 77 %, je toho nazoru, Ze uprchlici maji pravo po-
zadat o azyl v prvni bezpecné zemi a na dal$i migraci nemaji pravo. 16 respondentd, tj. 12
%, je toho nazoru, Ze uprchlici viibec nemaji pravo na azyl. 9 respondentt, tj. 9 %, je toho
nazoru, ze uprchlici maji pravo na vybér zemé, ve které pozadaji o azyl.

Pouhych 5 respondentd, tj. 4 %, je toho nazoru, ze uprchliky si maji rozdélit evropské
zemé¢ dle vnitini dohody nezavisle na tom, kde si uprchlici o azyl pozéadali ¢i chtéji poza-

dat.
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K polozce €. 29 byl zjistovan nazor policistii k feSeni pristupu v udélovani azylu.

K otazce udéleni azylu je vhodné pristupovat tak, Ze

M a) je vhodné udélit azyl kazdému

M b) dokud neni prokazan opak,
cizinec ma pravo na azyl

M c) je tfeba individudlné zkoumat
situaci kazdého cizince

i d) dokud cizinec neprokaze opak,
nema na azyl pravo

M e) je vhodné neudélovat azyl
nikomu

Graf 10. ReSeni pristupu v udélovani azylu.

Jak pristupovat k udélovani azylu?

VétSina, celkem 101 respondentt, tj. 75 %, zastava ten postoj, Ze je tfeba individudlné

zkoumat situaci kazdého cizince (uprchlika).

17 respondentd, tj. 12 %, mé za to, ze dokud neprokaze cizinec (uprchlik) opak, nema
na azyl pravo. 9 respondenti, tj. 7 %, ma ten ndzor, ze je vhodné neudélovat azyl nikomu.
4 respondenti, tj. 3 %, jsou toho ndzoru, Ze dokud neni prokazan opak, ma cizinec pravo

na azyl. Pouze jeden respondent je toho nazoru, Ze je vhodné udélit azyl kazdému.
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K polozce €. 30 byl zjisStovan nazor policistli k feSeni piistupu v udélovani obcanstvi

cizinciim, ktefi vstoupili na uzemi ilegaln¢ a ziskali azyl.

Cizinec, ktery vstoupil na Uzemi ilegalné a azyl ziska

M a) by, mél mit moZnost ziskat po
Case i obéanstvi

M b) by, mél byt po zaniku situace,
kvali které o azyl pozadal,
vyhostén

Graf 11. Reseni pristupu v udélovani obéanstvi azylantiim.

Ma cizinec, ktery vstoupil do zemé ilegalné a ziska azyl ziskat po c¢ase i obCanstvi

této zeme?

Vétsina, celkem 123 respondentt, tj. 92 %, je toho ndzoru, Ze cizinec po zaniku situa-
ce, kvuli které o azyl pozadal, by mél byt vyhostén. 10 respondentt, tj. 8 %, je toho nazoru,

ze uprchlik by, m¢l mit moznost ziskat po ¢ase i ob¢anstvi.
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K polozce €. 31 byl zjistovan nazor policistll, jak postupovat v piipade€, pokud cizinec

vstoupil na izemi ilegalné a azyl neziska.

Cizinec, ktery vstoupil na tzemi zemé ilegalné a azyl neziska

2% 1% 0% m by, mél byt fakticky vyhoitén do
zemé plvodu

M by, mél byt fakticky vyhostén do
zemé, z které prekrocil hranice

M by, mél byt uredné vyhostén a
sankcionovan pouze za
neopusténi zemé v dané lhité

i by, mél automaticky ziskat
kratkodobé obnovitelné vizum

M azyl by méli ziskat vsichni Zadajici
a ti, ktefi o néj zde nezadaji, by
méli ziskat pomoc na cesté tam,
kde pozadat chtéji

Graf 12. Postup v pripade, Ze cizinec neziska azyl a vstoupil na uzemi ilegalné.

Jak postupovat v pripadé, Ze cizinec vstoupil do zemé ilegalné a neziska azyl?

Vétsina, celkem 81, tj. 61 %, je toho nazoru, ze cizinec, ktery vstoupil na uzemi ile-
galné a azyl neziskd, by, mél byt fakticky vyhostén do zemé ptivodu. Dale je 49 responden-
t, tj. 36 %, toho nazoru, ze cizinec, ktery vstoupil na tizemi ilegalné a azyl neziska, by mél

byt fakticky vyhos§tén do zemé, z které piekrocil hranice.

2 respondenti uvedli, Ze cizinec by mél byt ufedné vyhostén a sankcionovan pouze za
neopusténi zemeé v dané lhité. Pouze 1 respondent oznacil odpovéd, ze cizinec by mél
automaticky ziskat kratkodobé obnovitelné¢ vizum. Odpovéd’ pod bodem e) ve které
je uvedeno, ze azyl by méli ziskat vSichni Zadajici a ti, ktefi o néj zde nezadaji, by mé&li

ziskat pomoc na cesté tam, kde pozadat chtéji, zlistala bez odezvy.
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K polozce €. 32 byl zjistovan nazor policistl, zda azylant, ktery hodla dlouhodobé¢ po-

byvat v Ceské republice, se ma asimilovat anebo integrovat.

Pokud azylant chce dlouhodobé pobyvat na tzemi zemé, ve které Ziji

0%

M a) je tfeba, aby se asimiloval
(tedy zcela prizpUsobil mé
kultute, s vyjimkou folklérnich
zalezitosti - jde o jednostranny
proces)

M b) je tfeba, aby doslo k integraci
(tedy, aby si udrZel si svou
kulturu, pfizplsobenou ramci
spolecnosti - jde o oboustranny
proces)

M c) neni tfeba ani integrace, ani
asimilace

Graf 13. Postup v pripade, zZe azylant dlouhodobé pobyva na uzemi.

Ma se azylant, ktery hodla dlouhodobé pobyvat na izemi Ceské republiky asimi-

lovat ¢i integrovat, nebo toho neni zapotiebi?

77 respondentd, tj. 58 %, je toho ndzoru, Ze cizinec se mé asimilovat. 56 respondentt,
tj. 42 %, je toho nazoru, ze cizinec se ma integrovat do spolecnosti. Odpovéd’ c) zustala

bez odezvy.
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6.1 Shrnuti vysledkii

Vyzkum, provedeny u pfislusnikii zatazenych v ramci Krajského fteditelstvi policie
Zlinského kraje, zkoumal postoje policistii k uprchlikiim a problematice sou¢asné migracni
krize ve svét€é a zejména k Evrope. Soubor respondentd ¢ita 133 policistil, ktefi pracuji
v ptimém vykonu sluzby. Policie Ceské republiky ma v souasnosti kolem 40 000 piislus-
nikl, kdy zakladni vzorek, kterym je Krajské teditelstvi policie Zlinského kraje ma
v soucasnosti cca 1200 policistii. Z tohoto diivodu nebyly stanoveny hypotézy a nebylo

pfistoupeno k ovéteni zjisténych skutecnosti pomoci statistickych metod.

V ramci vyzkumu se v ramci hlavni vyzkumné otazky provadélo porovnani postoji
mezi ¢tyfmi skupinami, u kterych je podstatny rozdil v setkavani se s uprchliky. Tyto Ctyfi
skupiny jsou tvofeny napii¢ &tyimi zakladnimi sluzbami Policie Ceské republiky. Jedna

se o cizineckou policii, dopravni policii, pofadkovou policii a kriminalni policii.

Dale bylo provadéno porovnani postojii k uprchlikim u policistd s humanitnim vzde-
lanim a policistd s technickym vzdélanim a u policisti, kteti absolvovali kurz v rdmci mul-

tikulturni vychovy u Policie Ceské republiky a policisty, ktefi se tohoto kurzu netcastnili.

Na zakladé analyzy postoju policistli v ramci prvni vyzkumné otazky nebyly zjistény
vyznamné rozdily v cCetnosti odpovédi u policistli v zavislosti na cCetnosti setkavéani
se s uprchliky. Nebylo tedy nijak zdokladovadno, Ze nazor policistii, ktefi se s uprchliky
nesetkavaji, je vice negativni. Také se nepotvrdila dal§i mozna domnénka, a to ta, Ze poli-
cisté, kteti s uprchliky casté&ji pfichdzi do kontaktu, jsou k pfijimani uprchliku vice nega-
tivni. Nicméné v ramci tohoto prizkumu byly zjistény dvé polozky, v rdmci kterych byly
u zkoumanych souborti zjistény rozdily. V ptipad€¢ prvniho rozdilu se jednalo o polozku
¢. 19, ktera zni: ,,mezi uprchliky je vice zlo€inctl, nez je v bézné populaci zemi, ze kterych
prchaji“ a u které bylo zjiSté€no, Ze policisté, ktefi jsou velmi Casto, Casto a méné Casto
s uprchliky v poc¢tu 41 respondentt s timto tvrzenim souhlasi anebo spiSe souhlasi, pfi¢emz
policisté, ktefi se nesetkavaji s uprchliky, v poctu 42 respondentil spiSe nesouhlasi anebo
nesouhlasi s timto tvrzenim. V pfipad¢ druhého rozdilu se jednalo o polozku ¢. 19, ktera
zni: ,,Evropa a USA (zapad) svymi minulymi ¢iny zpiisobil soucasnou situaci, kvili které
uprchlici prchaji* a u které bylo zjisténo, ze policisté, kteti jsou v kontaktu s uprchliky
velmi Casto, Casto a mén¢ Casto, v poctu 42 respondentl s timto tvrzenim souhlasi anebo
spiSe souhlasi, pficemz policisté, ktefi se nesetkavaji s uprchliky, v poctu 23 respondentt

spiSe s timto tvrzenim.
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Také v ramci druhé vyzkumné otdzky nebyly zjiStény vyznamné rozdily v cetnos-
ti odpovédi mezi policisty s humanitnim vzdélanim a policisty s technickym vzdélanim.
Nebyl tedy shledan piedpoklad, Ze policisté s humanitnim vzdélanim budou ptivétive)si

k problematice uprchliki.

Ve tieti otazce, kterd se zabyva rozdily v cCetnosti odpovédi u postoji policistl
s absolvovanym kurzem multikulturni vychovy u Policie Ceské republiky a policisty, kteii
se tohoto kurzu netcastnili, nebyly zjistény vyznamné rozdily mezi témito zkoumanymi
soubory. Ani zde se nepotvrdila domnénka, ze policisté, ktefi absolvovali kurz multikul-
turni vychovy, budou mit feknéme vstficnéjs$i pfistup k uprchlikim nez policisté, ktefi
se jej neucastnili.

Z analyzy dat postoji policistii k uprchlikim byla zjiSténa tato shodnd stanoviska.

Jednalo se o tyto postoje policistii:
» 77 % respondentli se domniva, Ze prchnuti z mista valky je rozumny ¢in,

» 60 % respondenti se domniva, ze vétSiné uprchlik v misté, odkud prchaji,

nic nehrozi,

> 94 % respondentl se domniva, ze vétsina uprchlikd prcha s jasnym cilem,

kam se dostat,

» 91 % respondenti se domniva, ze motivace uprchlika je prevazné ekono-
micka,

» 81 % respondentti se domniva, Ze neprchaji zejména elity zemi, ze kterych
uprchlici pochazeji, ale Ze prchaji predevsim lidé ze stfedni a nizsi vrstvy

socialni skupiny obyvatel,

» 74 % respondentti se domniva, Ze uprchlici jsou nositeli jiné kultury, ktera

neni kompatibilni s kulturou, kterou ziji,
» 100 % respondentii se domniva, ze Islam neni nabozenstvi miru,

» 78 % respondentti se domniva, ze mezi uprchliky je vice zlocinctl, nez

je v bézné populaci zemi, ze kterych prchaji,

» 100 % respondentii se domniva, ze mezi uprchliky jsou i teroristé,
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Z analyzy dat postojii policistd k pristupu feSeni situace ohledné migracni krize

v Evrop¢ byla zjisténa shodna stanoviska. Jednalo se pifedevsim o tyto postoje policisti:

>

67 % respondentll se domniva, ze Evropa a USA (Zapad) svymi minulymi

¢iny zpusobil soucasnou situaci, kvuli které uprchlici prchaji,
56 % respondentii se domniva, ze uprchlikiim neni tfeba pomahat,

99 % respondentl se domniva, Ze soucasna situace predstavuje pro Evropu

velky problém,

100 % respondentii se domniva, Ze je tfeba disledné rozliSovat mezi véle¢-

nym uprchlikem a ekonomickym migrantem,

92 % respondentll se domniva, ze Evropa by méla v feSeni situace postupo-

vat jednotné,

54 % respondentll se domniva, ze by Evropa méla aktivné branit v prchani
lidem na své tzemi,

77 % respondentii se domniva, ze uprchlici maji pravo pozadat o azyl v prvni
bezpecné zemi, na dal§i migraci pravo nemaji,

75 % respondentil se domniva, Ze je tfeba individudlné zkoumat situaci kaz-
deho cizince (uprchlika) pii udélovani azylu,

92 % respondentl se domniva, ze cizinec, ktery vstoupil na uzemi ilegalné
a ziskal azyl, by mél po zaniku diivodu udéleni azylu, byt vyhostén,

61 % respondentli se domniva, ze cizinec, ktery vstoupil na Gzemi ilegalné

a azyl neziska, by mél byt fakticky vyhostén do zemé piivodu,

58 % respondentli se domniva, Ze cizinec, ktery chce dlouhodobé pobyvat

na uzemi, by se mél asimilovat.

Jak je z vySe uvedeného ziejmé, k vetsSing skutenosti vyjadrili policisté skoro napros-

to shodné postoje. Coz potvrzuje i vysledek u zkoumanych souborti, mezi zkoumanymi

soubory neni vyznamného rozdilu v ¢etnosti odpovédi k jednotlivym otdzkam
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ZAVER

Diplomova prace byla zaméiena na postoje policisti k uprchlikiim. Ptindsi poznatky
na soucasnou migracni krizi z pohledu pfislusSnikii nejvétsi bezpecnostni slozky naSeho
statu, kterd pusobi v ramci mezivladnich smluv i v rdmci Evropské unie. Policie Ceské
republiky a potazmo jeji pfislusnici jsou vybaveni v ramci zdkona vyuzivat tzv. legalni
nasili, nebot’ k vyzadovani dodrzovéani zakona by bez tohoto prvku nemohla plnit své po-
vinnosti vii¢i obéantim Ceské republiky a cizincim zde legalné Zijicich. Proto jsou jejich
postoje zajimavym tématem, nebot” velmi citlivé vnima zmény nélad ve spoleCnosti

a ve svete.

V teoretickych kapitolach jsme se nejprve zaméfili na pojem postoj. Jaky je jeho vy-
znam. Jakym zplisobem lze postoje ziskdvat, jak se d€li a za jakych podminek dochazi ke
zméné postoji. Vyjmenovaly jsme si negativni druhy postoji, kterymi jsou predsudek,
stereotyp a netolerance, ktera se dale ¢leni na xenofobii, rasizmus, segregaci, antisemitis-
mus, nacionalismus. Popsali jsme si pojem lidsk4 migrace, ktera jako jedna z forem prosto-
rové mobility lidstva neboli st€hovani provazi lidstvo od nepaméti. Déle jsme si pfesné
urCili, co obsahuje pojem uprchlik. Vysvétlili prava a povinnosti uprchlika. Pohled
na uprchlika z hlediska mezinarodniho a Ceského prava. Osvétlili si soucasnou Evropskou
migracni krizi, jeji pfiiny a potencidl. Nakonec jsme si v teoretické ¢asti popsali zkouma-
ny soubor, kterym jsou piislusnici Policie Ceské republiky. Vzdélavani ptislusniki policie
v ramci multikulturni vychovy a jednotlivych sluzeb, kterymi jsou sluzba cizinecké policie,

sluZzba dopravni policie, sluzba potadkové police a sluzba kriminalni policie a vySetfovani.

Cilem a smyslem vyzkumu bylo zjistit, zda policisté, ktefi velmi Casto a Casto slouzi
v prostiedi s uprchlickym prvkem, maji odliSny postoj od policistt, ktefi potkavaji v ramci své
prace uprchliky malo anebo viibec. Je ndzor policistl, ktefi se s uprchliky nesetkavaji vice ne-
gativni, nebo je tomu naopak a policisté, ktefi s uprchliky castéji pfichazi do kontaktu, jsou

k pfijimani uprchlikt vice negativni?

Stejné tak jsme se snaZili zjistit postoje policistil, ktefi méli rozdilné vzdélani v ramei obo-
ru, tedy zda policisté¢ s humanitnim vzdélanim, maji jiny postoj k uprchlikim, nez policisté
s technickym vzdélanim. Jsou policisté s humanitnim vzdélanim pfivétivéjsi k uprchlikim nez

t1 druzi?

Také jsme se snazili zjistit, zda v rdmci kurzd multikulturni vychovy, doslo ke zméné po-

stoje policistd, ktefi tento kurz absolvovali oproti policistiim, ktefi jej nenavstévovali. Predpo-
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klad byl, ze policisté, ktetfi kurz absolvovali, budou vstiicnéjsi a vice chapavéjsi k potiebam

uprchlikt.

Celkove jsme se tedy snazili zjistit postoje policisti k uprchlikiim jako lidem a dale také

k pfistupu feSeni situace ohledn¢ migracni krize v Evropé.

Cilem vyzkumu bylo zmapovani postoji u policisti v ramei Krajského feditelstvi policie
Zlinského kraje. Bylo zjisténo, ze postoj policistii k uprchlikim a jejich kulturnim vzorcim
a nabozenstvi jsou v podstaté konstant¢ stejné bez ohledu na to, jak Casto s uprchliky ptichazi

do kontaktu, jaké maji vzdélani anebo zda absolvovali kurz multikulturni vychovy.
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SEZNAM PRILOH

P¥iloha P I: DOTAZNIK

Vazeni kolegové a kolegyn¢,

mate pied sebou dotaznik, ktery byl vytvoren pro piisluiniky Policie Ceské repub-
liky Krajského teditelstvi policie Zlinského kraje. Cilem vyzkumu je zjistit v jakém sméru
ovlivituje druh vzdélani policisty a jeho sluzebni zarazeni postoj k uprchliktim.

Dotaznik je zcela anonymni. Své odpovédi prosim zakrouzkujte podle svého uva-
zeni. Oznacte pouze jednu odpoved.

De¢kuji Vam za Vs Cas.

Nejprve par véci o Vs

1) Pohlavi:
a) Muz
b) Zena

2) Jak dlouho pracujete u policie:
a) 0-5let
b) 6—10 let
c) 11-201let
d) 21-251let
e) 25letavice

3) Profesni zafazeni u Policie Ceské republiky
a) sluzba cizinecké policie
b) sluzba dopravni policie
¢) sluzba potadkové policie
d) sluzba kriminalni policie a vySetfovani

4) Nejvyssi dosazené vzdélani:
a) stfedni vzdélani s maturitni zkouskou vSeobecné (gymnazialni)
b) stfedni vzd€lani s maturitni zkouSkou odborné vzdélani s odbornym vycvikem
¢) néastavbové studium poskytujici vzdélani s maturitni zkouskou po ziskani stredniho
vzdélani s vyucnim listem
d) stfedni vzdélani s maturitni zkouskou odborné
e) vyssi odborné vzdélani
f) vyssi odborné vzdélani na konzervatofti
g) vysokoskolskeé - bakalarsky studijni program
h) vysokoskolské - magistersky studijni program
1) vysokoSkolské — doktorandsky studijni program

5) Obor vzdélani:
a) humanitni
b) technicky



6) Absolvoval jste u Policie Ceské republiky specidlni trénink, anebo odborna $koleni
v ramci multikulturalismu?

a) ano

b) ne

7) Vétsinu bézného dne travim v obci, ktera ma:
a) mén¢ nez 500 obyvatel
b) 500 -1 000 obyvatel
c) 1000 - 10 000 obyvatel
d) 10 -100 000 obyvatel
e) nad 100 000 obyvatel

8) Dalo se, dle Vaseho nazoru, predejit soucasné migraéni vine¢
a) Ano
b) SpiSe ano
c) Spise ne
d) Ne

9) Jak casto se setkavate s uprchliky
a) Velmi Casto (n€kolikrat tydné)
b) Casto (jednou za dva tydny)
¢) Méné Casto (jednou za mésic)
d) Vibec se s nimi nesetkavam

10) Celkovy obraz na uprchlickou krizi ziskavdm pievazné:
a) Ztelevize
b) Z internetu
¢) Z vlastnich zkuSenosti
d) Jinak

Vas postoj k uprchlikiim

11) Prchnuti z mista valky je rozumny ¢in.
a) Souhlasim
b) Spise souhlasim
¢) Spise nesouhlasim
d) Nesouhlasim

12) Vétsin€ uprchlikii v misté, odkud prchaji, nic nehrozi.
a) Souhlasim
b) Spise souhlasim
¢) Spise nesouhlasim
d) Nesouhlasim

13) Vétsina uprchlikti prchd s jasnym cilem, kam se dostat.
a) Souhlasim
b) Spise souhlasim
c) Spise nesouhlasim
d) Nesouhlasim



14) Prchaji zejména elity zemi, ze kterych uprchlici pochézeji.
a) Souhlasim
b) Spise souhlasim
¢) Spise nesouhlasim
d) Nesouhlasim

15) Motivace uprchlikii je pfevazné ekonomicka.
a) Souhlasim
b) Spise souhlasim
¢) Spise nesouhlasim
d) Nesouhlasim

16) Uprchlici jsou nositeli jiné kultury, ktera neni kompatibilni s kulturou, kterou ziju.
a) Souhlasim
b) SpiSe souhlasim
c) Spise nesouhlasim
d) Nesouhlasim

17) Islam je ndbozenstvim miru.
a) Souhlasim
b) SpiSe souhlasim
c) Spise nesouhlasim
d) Nesouhlasim

18) V obcanské valce by si mél kazdy dospély vybrat stranu a aktivné pfispivat k jejimu
vitézstvi, nikoli prchnout

a) Souhlasim

b) SpiSe souhlasim

¢) SpiSe nesouhlasim

d) Nesouhlasim

19) Mezi uprchliky je vice zloc¢inct, neZ je v béZné populaci zemi, ze kterych prchaji.
a) Souhlasim
b) SpiSe souhlasim
¢) SpiSe nesouhlasim
d) Nesouhlasim

20) Mezi uprchliky jsou i teroristé.
a) Souhlasim
b) SpiSe souhlasim
c) SpiSe nesouhlasim
d) Nesouhlasim

21) Evropa a USA (Zépad) svymi minulymi ¢iny zpUsobil soucasnou situaci, kvili které
uprchlici prchaji

a) Souhlasim

b) Spise souhlasim

c) Spise nesouhlasim

d) Nesouhlasim



22) Uprchliktim je tfeba pomoci.
a) Souhlasim
b) Spise souhlasim
¢) Spise nesouhlasim
d) Nesouhlasim

23) Soucasna situace predstavuje pro Evropu velky problém.
a) Souhlasim
b) Spise souhlasim
¢) Spise nesouhlasim
d) Nesouhlasim

24) Je tieba dlsledné rozliSovat mezi vale¢nym uprchlikem a ekonomickym migrantem
a) Souhlasim
b) SpiSe souhlasim
c) Spise nesouhlasim
d) Nesouhlasim

25) Evropa by m¢la v feSeni situace postupovat jednotné
a) Souhlasim
b) SpiSe souhlasim
c) Spise nesouhlasim
d) Nesouhlasim

26) Co se tyce feSeni na misté konflikth (pfedev§im v Syrii), Evropa by méla
a) Nezasahovat
b) Pomadhat materialn€ humanitarni pomoci
¢) Vybrat si stranu a tu materialné a ekonomicky podpofit
d) Vybrat si stranu a tu podpofit vojensky
e) Nasadit vojenskou mirotvornou silu (ve stylu KFOR apod.)
f) Smérovat k néjaké forme neokolonizace/okupace
g) Nespecificky pouzit hromadné ni¢ivou silu.

27) Co se tyce samotného prchani, Evropa by méla

a) Pomoci lidem prchnout (naptiklad moZnosti ziskat azyl jiz na mist€ a zprosttedko-
vanim pfesunu)

b) Pomoci lidem, ktefi prchaji (naptiklad zajisténim dopravnich prostiedkt €1 jejich
bezpecnosti)

¢) Pomoci lidem, ktefi uprchli (naptiklad zajisténim ubytovani)

d) Nepomédhat

e) V prchani lidem aktivné bréanit (naptiklad ni¢enim vybaveni prevadéci)

f) V prchéni branit s uzitim smrtici sily (naptiklad potapénim lodi s uprchliky)

28) Co se tyce mista azylu
a) uprchlici maji pravo na vybér zemé, ve které pozadaji o azyl
b) uprchlici maji pozadat o azyl v prvni bezpecné zemi a na dal$i migraci nemaji



pravo

¢) uprchliky si maji evropské zemé rozd¢lit dle vnitini dohody nezévisle na tom,
kde si uprchlici o azyl pozadali ¢i chtéji pozadat

d) uprchlici viibec nemaji pravo na azyl

29) K otazce ud€leni azylu je vhodné piistupovat tak, ze
a) je vhodné udélit azyl kazdému
b) dokud neni prokazan opak, cizinec ma pravo na azyl
¢) je tieba individudln€ zkoumat situaci kazdého cizince
d) dokud cizinec neprokaze opak, nema na azyl pravo
e) je vhodné neudélovat azyl nikomu

30) Cizinec, ktery vstoupil na izemi zemé ilegalné a azyl ziska
a) by, m¢l mit mozZnost ziskat po ¢ase 1 obCanstvi
b) by, mél byt po zaniku situace, kvili které o azyl pozadal, vyhostén

31) Cizinec, ktery vstoupil na uzemi zem¢ ilegaln¢ a azyl neziska

a) by, mél byt fakticky vyhostén do zemé ptivodu

b) by, mél byt fakticky vyhostén do zemé, z které prekrocil hranice

c) by, m¢l byt tfedné vyhostén a sankcionovan pouze za neopusténi zeme v dané lhi-
té

d) by, mél automaticky ziskat kratkodobé obnovitelné vizum

e) azyl by méli ziskat vSichni Zadajici a ti, kteti o n&j zde nezadaji, by méli ziskat po-
moc na cesté tam, kde pozadat chtéji

32) Pokud azylant chce dlouhodobé& pobyvat na Gzemi zemé, ve které Ziji
a) je tieba, aby se asimiloval (tedy zcela ptizptisobil mé kultute, s vyjimkou folklor-
nich zalezitosti - jde o jednostranny proces)

b) je tieba, aby doslo k integraci (tedy, aby si udrzel si svou kulturu, ptizptisobenou
ramci spolecnosti - jde o oboustranny proces)

¢) neni tfeba ani integrace, ani asimilace.



Piiloha P II: MATICE RESPONDENTU

A TR E ] pa B A AR E AP P IR S I ES ]
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