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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Studentka si pro svoji práci zvolila poměrně obtížné téma, a to především s ohledem na dostupnost cílové skupiny informantů. Práce má logickou strukturu, kdy na teoretická východiska úzce navazuje část výzkumná. Autorka pracovala s relevantními (byť omezenými) zdroji odborné literatury, přičemž by bylo vhodné tyto rozšířit o zdroje zahraniční. 
V praktické části práce jasně formulovala hlavní a dílčí cíle a na ně navazující výzkumné otázky. V souvislosti s nimi následně vhodně zvolila kvalitativní výzkumnou strategii a techniku sběru dat. Oceňuji počet realizovaných rozhovorů (8) zajišťující relativní teoretickou saturaci získávaných dat. Hlavní přínos předkládané práce spatřuji v kvalitně provedené hloubkové analýze dat, ze které vychází jejich interpretace.
Práci shledávám jako kvalitně zpracovanou a doporučuji ji k obhajobě s hodnocením velmi dobře.  
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Polostrukturované rozhovory označujete jako metodu sběru dat. Jak odborná literatura reflektuje rozdíl mezi metodami a technikami sběru dat?
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