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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předložená MDP se po teoretické i empirické stránce zabývá kriminalitou mladistvých a příčinami páchání trestné činnosti v kraji Vysočina. Zatímco teoretická část zejména podrobně diskutuje otázky prevence kriminality, empirická část představuje popis a realizaci sekundární analýzy dat týkajících se kriminality mladistvých v kraji Vysočina. Práce je jako celek na velmi slušné úrovni a lze ji doporučit k obhajobě.
Mezi klady předložené práce patří:
+ Vhodně nastavené cíle výzkumu a na něj navazující sekundární analýza dat.

+ Vhodné výzkumné otázky pomáhající v mapování kriminality mladistvých a jejich prevenci.

+ Metodologie výzkumu je podrobně popsána, včetně výzkumného souboru.

+ Prezentace výsledků je přehledná.

+ Na práci lze především ocenit podrobnou interpretaci a diskusi výsledků, jež je jádrem empirické části.
+ Teoretická část je zakončena vhodným shrnutím. 

+ Práce je po jazykové stránce slušně zpracována. Nevykazuje žádné stylistické problémy.

+ Text teoretické části je provázaný. Jednotlivé kapitoly a jejich pasáže na sebe vhodně navazují.  
+ Text MDP vychází z rozsáhlého studia informačních zdrojů. Pro práci jsou použity relevantní tituly odborné literatury.
+ Citování odpovídá užité normě.

Mezi nedostatky předložené práce patří:
– Práce se z velké části spokojuje jen s tříděním prvního stupně, což snižuje její výslednou kvalitu. V tomto ohledu je poněkud za standardy kladenými na MDP.
– V teoretické části textu mohlo být rovněž vyhrazeno více prostoru postavení kriminality mladistvých v akčním poli sociální pedagogiky

	Čím si vysvětlujete klesající tendenci kriminality mladistvých v Kraji Vysočina?

Čím si vysvětlujete, že Kraj Vysočina má výrazně nižší míru recidivnosti pachatelů z řad mladistvých?  

	Celkové hodnocení*
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