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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Diplomová práce se věnuje tématu vychovatelství ve školní družině a problematice profese sociálního pedagoga. Blíže se zaměřuje na uplatnění profesních kompetencí sociálního pedagoga jako vychovatele 
ve školní družině.
Silné stránky
· Výběr tématu, patrný odborný zájem autorky o problematiku, osobní zaujetí a zkušenost.
· Zpracování dílčího obsahu teoretické části práce, využití řady významných odborných zdrojů, orientace autorky v problematice.
· Původní záměr výzkumu, relační výzkumné problémy, dílčí výsledky výzkumu.
Slabé stránky
· Cíle práce uvedeny v úvodu práce by si zasloužily prohloubit a odborně ukotvit.
· Kap. 3 pojednává o dosavadním neukotvení profese sociálního pedagoga v legislativě - vzhledem k zaměření práce by bylo vhodné vymezit profesi vychovatele dle legislativy z hlediska získávání odborné kvalifikace, neboť v práci není jasně deklarován legislativní vztah vychovatel – absolvent studia oboru sociální pedagogiky.
· [bookmark: _GoBack]Místy neužíván autorský plurál (kap.1.3), v práci se objevuje řada překlepů (např. obsah, s.26), nepřesné či neúplné citace (s.20,21,22,37,39 aj.), neodborná vyjádření („Naděje umírá poslední.“ s.37).
· Cíle a hypotézy by bylo vhodné obsahově i jazykově precizovat. Ke zjišťování uplatňování kompetencí sociálního pedagoga směřuje pouze jedna obecná položka v dotazníku. Dotazník tak přímo nesměřuje k naplnění hlavního cíle výzkumu. Diskutabilní je ověřování hypotéz. 
Diplomovou práci vnímám jako uspokojivě zpracovanou a doporučuji ji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
· Z jakých dokumentů vyplývá ta skutečnost, že je absolvent studia oboru sociální pedagogika oprávněn působit v profesi vychovatele? 
· Z jakých odborných východisek jste vycházela při formulaci jednotlivých hypotéz?
· Proč jste se rozhodla zkoumat profesní kompetence sociálního pedagoga u vychovatelů bez ohledu na tu skutečnost, zda vystudovali obor sociální pedagogika? (vyplývá z dotazníku – položka nejvyšší dosažené vzdělání, obor nezjišťován).
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