	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Ing. Thomas Strohbach

	Název práce
	Projekt „Orientační dny“ pohledem žáků 2. stupně základních škol

	Oponent práce
	Mgr. Michaela Lukešová

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná 

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	C
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	[bookmark: _GoBack]
	C
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	B
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	D
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	C
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	C
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Silné stránky:
+ logická souslednost jednotlivých kapitol
+ formální úprava práce 
+ student v rámci výzkumu realizoval předvýzkum – tento krok velmi oceňuji
+ je patrné, že je autor nejen profesně, ale i emočně angažován v daném projektu.

Slabé stránky: 
· Není jasně formulovaný obecný cíl práce
· Absentuje vymezení výzkumného problému, zdůvodnění volby dané problematiky a taktéž nejsou formulovány výzkumné otázky
· Není explicitně vyjádřena souvislost se sociální pedagogikou 
· Autor si klade zejména za cíl zjistit jaká je zpětná vazba účastníků na kurz „Orientační dny“, chce zejména zhodnotit kurz jako takový, méně pozornosti je věnováno např. analýze dlouhodobého působení těchto programů na účastníky, na kvalitu vztahů ve třídě. 
· Vzhledem k výše uvedené profesní a emoční angažovanosti a osobním podílu na kurzu jakožto realizátorovi, se jeví jako vhodnější pokornější pohled autora na dokonalost kurzů. Upozorňuji jen na možnost objektivního nadhledu nad tématem. 
· Interpretace dat je podložena pouze numerickými výsledky, není podložena odbornou literaturou
· Ve shrnutí výsledků autor odpovídá na výzkumné cíle, které formuloval v designu výzkumu, toto shrnutí výsledků je ale poměrně stručné
· Doporučení pro praxi je poměrně obecné

Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
1. Uveďte prosím možnosti uplatnění sociálního pedagoga v rámci studované problematiky.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	
	C
	
	
	

	Datum: 6.5.2017
	Podpis: Lukešová



