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	Odůvodnění hodnocení práce:
Velmi často je používáno spojení, že by něco „mělo být“, což nepovažuji za vhodné.
Práce je jinak celkem snaživá, téma, které je často skloňováno, méně často v souvislosti s dětmi předškolního věku zasahuje i do psychologie a taky do tolik moderního „osobního rozvoje“. Návrh programu je nenásilný, jde na děti od lesa, pozitivním způsobem. Víme, že nemá smysl jim zatěžovat hlavy tím, čemu nemohou rozumět. Postrádám koncept „dobra a zla“, který je u dětí vzhledem k prevenci poměrně důležitý.


	Otázky k obhajobě:
1. Jakým způsobem byste začlenila do preventivního programu rodiče a proč?
2. Jak byste využila už fungujících subjektů, např. policie, hasičů či zdravotnických zařízení pro tvorbu preventivního programu?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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