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	Odůvodnění hodnocení práce:
Předkládána bakalářská práce přináší poznatky o poměrně novém tématu, které v současném odborném i veřejném diskurzu hodně rezonuje. O to více mě zajímalo, jak se s ním autorka „popere“ a jaká najde oporná místa pro akceptaci dětských skupin v systému práce s dětmi předškolního věku v ČR.
V teoretické části jsou deskriptivně zpracovány zákony a informace o dětských skupinách. Upozorňuji na nevhodné citování zákonů, které by v práci podobného typu nemělo být. V kapitole 2 autorka pracuje s poměrně zastaralou literaturou. Čitatele mohou zmást léta vydání, například 2014 (Piaget), ale i tu jde o publikaci, která je známá více než 10 let.
V praktické části je spousta nejasností. Od cílů, přes zpracování kategorií a interpretaci dat. Nevím, jak byly zpracovávány záznamy z pozorování. V přílohách jsem nenašla pozorovací arch. Závěr je povrchní, nedotažený.

	[bookmark: _Hlk481652948]Otázky k obhajobě:
1. Jaká jsou tedy zásadní argumenty pro to, že dětská skupina má ve vzdělávání dítěte předškolního věku (ve vztahu k vašemu výzkumu) svůj význam?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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